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Introducéo

A mercadoria a principio parece ser um objeto, um produto empregado por trabalho
humano com o intuito de satisfazer suas necessidades. Por exemplo, uma peca de roupa
€ uma mercadoria, assim como os alimentos, os eletrodomésticos, tudo parece ser
mercadoria e mercadoria parece ser produto, a Unica diferenca visivel é que mercadoria

ja esta vinculada ao mercado. Entéo, qual a importancia de se estudar esse conceito?

A mercadoria, para nés €, antes de tudo, uma forma social, o que a distingue de um
mero produto. Ndo é somente uma peca de roupa, mas € uma peca de roupa que
comporta também um valor de troca que ndo esta intrinseco a sua constituicdo natural.
Essa forma social constitui, no pensamento de Marx, a forma mais elementar e basica
para se compreender o sistema capitalista. Longe de ser apenas uma coisa, ela € antes

uma relacdo social que abarca a forma como o trabalho nessa sociedade se expressa.

A natureza da mercadoria é dupla, possuindo o valor de uso e o valor de troca. E essa
duplicidade ndo existe em separado, mas constituem dois polos opostos que habitam a
mesma mercadoria. Essa contradicdo é expressa em todas as categorias econdmicas
desse sistema e por isso a necessidade de expor esse movimento, de compreender como

a articulacdo das categorias desse sistema se da.

Assim, o estudo desse conceito consiste no estudo da sociedade capitalista e de seus
limites. Marx retoma a leitura dos economistas politicos classicos a fim de compreender
mais essa organizacdo social. Porém, tanto Smith como Ricardo, os principais
representantes dessa area, esbarraram em pontos cruciais, sem esclarecer o0 motivo pelo
qual o sistema produz riquezas e também desigualdades. Eles, de modo geral, entendem
gue o motor dessa sociedade, 0 que produz riguezas € o trabalho, porém nédo articulam
essa categoria com as demais, acarretando numa leitura unilateral do sistema, sem

equiparacdo com a realidade posta.

Eles ndo partiram do conceito de mercadoria, e também pretendiam mostrar a
realidade baseados na logica da n&o contradigdo, influenciados pelo pensamento

classico kantiano. Marx recorre a dialética, a sua maneira, para abarcar oS pontos



contraditérios desse sistema e mostrar, como dessas contradi¢es, outras categorias

surgem e se relacionam.

Marx parte da mercadoria e desdobra categorias fundamentais como o dinheiro e o
trabalho, enfatiza a circulagdo simples entre mercadorias e dessa desdobra para a
circulacdo do capital. Sempre ressaltando, portando o carater contraditorio dessa forma

social, desse sistema que estd baseado na propriedade privada dos meios de producao.

Essa exposicdo do Marx nos esclarece, por exemplo, a natureza do dinheiro e como
ele surge, o que ele representa. Como entre trocas de mercadorias o dinheiro €
estabelecido, isso ele mostra no primeiro capitulo de O Capital. O que fica ainda mais
intenso é a maneira como o dinheiro se articula na sociedade capitalista, ressaltando a
maneira peculiar como esse modo de producéo capitalista se diferencia dos demais tipos
de organizacdo social. A critica de Marx aos economistas enfatiza o argumento de que
esse sistema € transitorio, ndo constitui 0 ponto maximo, a realizacdo de todas as
capacidades humanas. Esse vislumbre esconde um sistema baseado na exploragdo do

trabalho e na desigualdade que desemboca em crises destrutivas.

E mesmo uma das ideias béasicas da revolucdo francesa, a igualdade entre os homens
¢ vista aqui como um momento em que a troca de mercadorias se reveste para produzir
cada vez mais capital, cada vez mais desigualdade. Portanto, é um sistema contraditério,
que produz riquezas e desigualdades, concentrando muito dinheiro para poucos e

privando os demais da participacdo nessa riqueza.

O valor que se encontra cristalizado na mercadoria € observado na medida em que
analisamos a troca entre duas mercadorias, e essa troca abarca toda a relacdo
fundamental presente em todas as constituicGes desse sistema. Assim, mostraremos que
o valor da mercadoria € uma construcdo social, longe de ser um atributo da sua propria
natureza, alias, outro ponto criticado por Marx aos economistas classicos que

formularam uma certa naturalizacdo do valor dos produtos.

A mercadoria, entdo, existe apenas em um tipo de sociedade, a capitalista e sua
natureza dupla s6 vigora em uma sociedade onde as mercadorias sdo trocadas visando o
trabalho socialmente necessario para a producdo, o trabalho abstrato. As
particularidades de cada trabalho s@o desconsideradas na troca, servindo mesmo de

meio para que o valor se valorize. O fim dessa sociedade passa a ser néo a satisfacdo das
6



necessidades dos produtores de mercadorias, mas a valorizacao incessante de dinheiro, a

obtencdo de mais-valia, sem consideracao pela maneira como ela é distribuida.

A inversdo do movimento dessa sociedade Marx designou de fetichismo da
mercadoria responsavel por criar relagdes invertidas, como se o mundo também se
invertesse. As relacGes sociais se ddo entre as mercadorias. Isso ocorre porque 0
produtor de mercadorias, nesse ponto do desenvolvimento categorial de Marx, encontra-
se separado, isolado do todo social e s6 se relaciona consumindo mercadorias
produzidas por trabalho alheio. Essa troca de mercadorias, tdo vigente nessa sociedade
de consumo, mostra o carater invertido das relagdes sociais. As pessoas ndo possuem
consciéncia disso e acreditam, por isso, que as mercadorias se trocam porque possuem
um valor natural que permite essa troca. Por isso, a importancia fundamental do estudo
da mercadoria, sem a qual ndo se pode compreender o sistema capitalista em todas as

suas dimensoes.

O nosso ponto de partida serd a retomada da critica feita por Marx acerca da
economia politica. Ele ressalta os impasses que Smith e Ricardo se depararam, pois ndo

conseguiram pensar esse sistema como contraditério.

Em seguida, pretendemos mostrar o método de Marx para se estudar 0 movimento
do capital, a saber, a dialética materialista. Entendida de forma distinta daquela
desenvolvida por Hegel, a dialética para Marx fornece a compreensdo de um sistema
contraditério, pois o capitalismo esta baseado na contradicdo mais geral presente na
forma social predominante, a forma mercadoria. E de crucial importancia ressaltar que,
para Marx, os desdobramentos das categorias desse sistema ndo sdo concebidos
partindo de sua evoluc¢do histdrica, a maneira como eles surgem no processo historico. E
sim sdo desenvolvidos a partir da relacdo mais fundamental, a mercadoria, para se voltar
ao concreto desses sistema e compreendé-lo em todas as suas determinagdes. O método,
portanto, ndo esta desvinculado do objeto por ele analisado, o préprio movimento do
capital é dialético.

Ap0s esse ponto, mostraremos a analise da mercadoria presente no capitulo 1 de O
Capital, como de sua relagdo derivam outras categorias, a saber, o dinheiro, o trabalho.
O capitulo seguinte consiste em esclarecer sobre o dinheiro na sua circula¢do simples e

também no papel que ele desempenha na circulagdo do capital. Escolhemos por
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desenvolver as categorias dinheiro e trabalho na sua relagdo basica presente na
circulacdo simples e também como desta se desdobra para a circulacdo do capital. Nao
pretendemos aqui abordar toda a complexidade da circulacdo do capital e sim ressaltar
como a desigualdade se torna cada vez mais acirrada com o surgimento dessa categoria,
o capital. O dinheiro se transforma em mais dinheiro e para isso ele recorre a um tipo
especifico de mercadoria que produz esse valor excedente. Essa mercadoria, o trabalho,
é vista agora de um ponto de vista mais complexo do que o constatado na circulagdo
simples, o trabalho assalariado ressalta esse sistema irracional que transforma a forca de
trabalho como uma mercadoria, tendo o seu valor equiparado a outras mercadorias. O
trabalhador encontra-se cada vez mais destituido dos seus meios de producao e por isso
a necessidade de vender a sua forca de trabalho para obter mercadorias necessarias a sua
sobrevivéncia. Cada vez mais desumano, o trabalho agora serve de meio para o dinheiro

se valorizar, como se este fosse dotado de vida prépria.

Encerrado esse capitulo, caminhamos para o capitulo final sobre o fetichismo da
mercadoria que ressalta a alienacdo do trabalhador mediante o seu trabalho e que situa a
mercadoria e o dinheiro como agentes de um movimento responsavel por subordinar
cada vez mais o trabalho humano a produzir riqueza social desigual. As mercadorias se
relacionam entre si, posicionando os seus trabalhadores em meros individuos de uma
massa global em que prioriza o trabalho abstrato, trabalho humano geral como medidor
do valor cristalizado nas mercadorias. Agora, 0 sujeito ndo € mais a pessoa, ou as
pessoas e sim, o capital se torna cada vez mais sujeito e orienta um movimento

irracional de producdo demais-valor e, em contrapartida, de desigualdades.



1 — Critica a Economia Politica

1.1 A retomada de Marx acerca da economia politica.

Em sua obra de maturidade, Karl Marx desenvolve a critica a economia politica
classica e articula o seu pensamento nos desdobramentos das categorias utilizadas pelos
economistas, porém elas adquirem um novo significado no curso argumentativo de
Marx. Sua critica esta baseada na analise interna das categorias desenvolvidas por esses
autores da economia politica, com a finalidade de mostrar como o pensamento desses
tedricos entra em contradicdo com o sistema capitalista, sem explicar de fato 0 motivo
pelo qual essas contradices ocorrem. Eles defendem uma concepgdo do valor
produzido pela sociedade capitalista que ndo comporta todas as suas determinacdes, eles
se contradizem no percurso de seus argumentos. O ponto fundamental para a
compreensdo desse sistema, abrangendo suas contradi¢des e sua ldgica interna, parte do
estudo do conceito da mercadoria, por ser esta a forma elementar da sociedade
burguesa® e, por ser a forma mais geral, constitui também o ponto de partida para o
desdobramento das demais categorias capitalistas, a saber, o trabalho, o dinheiro, o
capital. E é nessa forma geral que observamos a lei do valor que rege a sociedade
capitalista e como, das contradi¢Ges desse sistema, surgem outros conceitos que também
dizem respeito ao sistema como um todo, por exemplo, a categoria trabalho que é

desdobrada da forma mais geral, a mercadoria.

Outro ponto importante é que essa relacdo entre mercadorias ndo é algo dado,
oriundo da natureza, mas sim uma construcdo social especifica do sistema capitalista. A
relevancia da critica de Marx é mostrar a concepcdo burguesa da sociedade que
naturaliza o processo de producédo do valor e com isso ndo compreende as limitacGes do
sistema e muito menos sua superacdo. O que essa aparéncia da naturalidade da
mercadoria esconde? A lei do valor mostra que a igualdade entre mercadorias é
necessaria para que a troca se realize, porem essa igualdade esconde uma sociedade
dividida entre os detentores dos meios de produgédo, de um lado e, de outro, as pessoas

que precisam vender sua forga de trabalho para subsistirem. Ou seja, a naturalizagdo do

! MARX, Karl. O Capital. Livro |. Sdo Paulo: Nova Cultural, 1988. P. 45.



conceito de mercadoria camufla a exploracdo do trabalho e a ldgica do sistema

capitalista que tem como prioridade a sua valorizagdo constante.

Como é produzido o valor no sistema capitalista? Qual o valor presente na
constituicdo da mercadoria? O que ele expressa? S&o essas questdes que norteiam 0s
argumentos de Marx acerca da mercadoria e que confirmam a importancia de perceber
os desdobramentos que se originam dela. Os economistas politicos, partindo dos
fisiocratas em geral e caminhando para o pensamento de Adam Smith e David Ricardo,
estudaram a producdo do valor, porém tendo como inicio da investigacdo outros
aspectos, por exemplo, no caso dos fisiocratas, o ponto de partida deriva da terra, da
producdo agricola. O que veremos é que essa maneira de entender a producdo do
sistema capitalista acarreta em obstaculos apontados por Marx que ndo foram resolvidos
por esses teodricos, pois eles partem dos aspectos mais imediatos encontrados no sistema
capitalista e ndo conseguem continuar coerentes com uma teoria acerca da sociedade
que visa a harmonia do sistema capitalista. Ou seja, eles se contradizem e néo

confirmam a lei do valor que formularam para a compreensao da sociedade em voga.

A economia politica surge como ciéncia a partir do século XVII e tem como objetivo
a explicacdo da riqueza produzida na sociedade capitalista, demonstrando como o0s
produtos eram produzidos e a maneira como eram distribuidos na troca entre
mercadorias. Importante ressaltar que para os tedricos da economia politica, a sociedade
capitalista teria como meta a harmonizacdo das trocas que seriam naturalmente
regularizadas pelo mercado. De acordo com Belluzzo: “essa preocupacdo com a ‘lei
natural” pressupunha a identificacdo de um principio unificador que reduzisse todos 0s
fendmenos da vida econdmica a um sistema inteligivel e coerente.” 2 Esse aspecto
natural é visto como norteador da economia politica, encontrando-se também em Adam
Smith e David Ricardo, por isso é importante ressaltar, grosso modo, essa questdo com
o0 intuito de enfatizar a critica feita por Marx que, em Ultima instancia, entende as
relaces entre as mercadorias como uma construcdo social, longe de aceitar que exista

um valor natural oriundo dessas relagdes.

? BELLUZZO, Luiz G. de Mello. Valor e Capitalismo. Sdo Paulo: Editora Bienal, 1987. Pag. 19.
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Os fisiocratas, uma das primeiras escolas do pensamento econémico, concebiam a
sociedade mercantil em analogia ao organismo vivo®, pois acreditavam na
harmonizacédo das trocas de produtos oriundas dessa nova organizacdo social. Quesnay,
um dos principais representantes desse grupo, mostrava que a sociedade se dividia em
trés classes: a classe produtiva, a classe composta pelos proprietéarios e a classe estéril®.
E o grupo responsavel por produzir a riqueza era o primeiro grupo, a classe produtiva,
na qual pertenciam os agricultores responsaveis pela producdo dos produtos na
sociedade mercantil. A classe “estéril” € composta pelos trabalhadores das fabricas, o
que mostra que o trabalho industrial era negligenciado por Quesnay, pois acreditava que
apenas a agricultura produzia o valor excedente distribuido pela sociedade. Esse valor
estaria ligado a uma concepcao imediata de que a natureza, a terra, providencia todos 0s
bens fundamentais a serem consumidos pela sociedade e o trabalho agricola seria o
responsavel pela producdo desse valor. O ponto importante para Marx € de que 0s
fisiocratas perceberam que a producdo de valor encontra-se no processo de producao,
porém ndo conseguiram desenvolver o fato de que esse valor € uma relacdo social,
constituida pela divisdo social do trabalho, no qual os trabalhadores sdo separados dos
seus meios de producdo. Os fisiocratas “deslocaram a pesquisa sobre a origem do mais-
valor da esfera da circulagdo para a da produgdo imediata, e assim langaram o

fundamento da analise da produgdo capitalista™.

Outro ponto importante, como os fisiocratas se detiveram no aspecto mais imediato
da producéo de riquezas, o valor produzido pelos trabalhadores agricolas esta atrelado
ao aspecto mais imediato do produto, ou seja, a sua utilidade, ao seu valor de uso.
Segundo Helmut Reichelt: “Embora, o simples valor de troca constitua o ponto de
partida da analise, e, no valor de uso, sé interesse a quantidade - o excedente dos
valores de uso produzidos em relagdo aos consumidos, portanto a mera relacdo
quantitativa dos valores de uso entre si -, para os fisiocratas, o valor ndo é uma forma

do trabalho social e o mais-valor ndo é mais-trabalho, mas o valor &, para eles, simples

* Jdem. Ibid.
* 1dem. Ibid.
> MARX, Karl. Teorias da mais-valia. Volume I. Sdo Paulo: Difel, 1987. Pag. 21.
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valor de uso, matéria natural, e 0 mais-valor é simples dadiva da natureza, que substitui

dada quantidade de matéria organica por uma quantidade maior de trabalho™®.

Por conseguinte, o trabalho também era visto como uma capacidade importante para
a producdo de produtos agricolas, porém néo era ele o principal fator para a produgéo do
valor e sim, o valor encontrava-se na terra e se aprimorava com esse tipo de trabalho.
De acordo com Belluzzo: “O trabalho era apenas um instrumento capaz de tornar esta
fertilidade disponivel, sob a forma de bens indispenséveis a vida humana, e o excedente
aparecia, portanto, como um ‘dom da natureza’. No arcabougo da argumentacdo
fisiocratica, o trabalho era constrangido a assumir a sua ‘naturalidade’ mais imediata e

mais restrita: trabalho direto sobre a natureza”. ’

E com Adam Smith® que o trabalho ganha uma importancia fundamental para a
formacdo do valor. Nas palavras de Marx: “Um enorme progresso se deve a Adam
Smith, que rejeitou toda determinagdo particular da atividade criadora de riqueza,
considerando apenas o trabalho puro e simples, isto €, nem o trabalho industrial, nem o
trabalho comercial, nem o trabalho agricola, mas todas essas formas de trabalho” °0
que mede o valor de troca de uma mercadoria € o trabalho, ndo somente o trabalho
agricola, como o trabalho em geral e o autor comenta sobre a importancia da divisdo do
trabalho numa sociedade em que a troca se torna cada vez mais importante para a
satisfacdo das necessidades humanas. De acordo com Belluzzo: “A divisdao do trabalho
e sua consequente especializacdo transformam a troca num mecanismo indispensavel
para que o produtor individual atenda seu complexo de necessidades. Ou melhor, 0
atendimento dessas necessidades serd logrado apenas e tdo-somente se o produtor
individual trocar o ‘excesso’ de seus produtos por outros bens. Isso significa que, para

Smith, a divisdo do trabalho transforma os trabalhadores ndo apenas em produtores,

6 REICHELT, Helmut. Sobre a estrutura logica do conceito de capital em Karl Marx. Campinas, SP: Editora
da Unicamp, 2013. Pag. 107.

7 BELLUZZO, Luiz G. de Mello. Valor e capitalismo. Pag. 23.

8 SMITH, Adam. A Riqueza das Nagdes: Investigacdo sobre sua natureza e suas causas. Sdo Paulo: Nova
Cultural, 1988.

° MARX, Karl. Para a Critica da Economia Politica. P. 16
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sendo em possuidores e vendedores” *® Ou seja, numa sociedade primitiva onde cada
produtor é responséavel pelo seu produto e que troca o restante para obter outros
produtos de que necessita, o trabalho é o norteador da troca entre esses produtos.

O ponto que entra em contradi¢do aqui € quando Smith tenta transpor essa légica de
uma sociedade primitiva para a sociedade capitalista desenvolvida, sem perceber a
diferenca entre ambas. Por exemplo, nessa sociedade primitiva os produtores possuem
0s seus instrumentos de trabalhos necessarios para a producdo de um bem. No caso da
sociedade capitalista isso ndo ocorre, 0 que existe é essa ruptura fundamental entre a
forga de trabalho e os meios de producdo. Segundo Belluzzo: “tudo isto estd bem,
enquanto Adam Smith analisa uma sociedade em que os produtores diretos sdo, ao
mesmo tempo, possuidores e vendedores de mercadorias. Quando tenta transpor o
mesmo raciocinio para a sociedade capitalista, onde as condicdes de trabalho (capital)
pertencem a uma classe e a forca de trabalho a outra, incorre em uma série de equivocos

~ 11
e confusdes” .

Marx classifica duas formas de se entender a teoria do valor na obra de Adam
Smith, uma sendo esotérica e a outra exotérica, isto €, a primeira consiste na quantidade
de trabalho responsavel pelo preco de cada produto e o que possibilita a troca'?. A
segunda, exotérica, € a definicdo que ele atribui as formas originais de rendimento, a
saber, o salario, a renda e o lucro. Assim, no estdgio menos desenvolvido de
sociedade®, o trabalho seria, a principio, o responsavel pelo valor de troca das

mercadorias; no entanto, em uma sociedade plenamente desenvolvida' (sistema

10 BELLUZZO, Luiz G. de Mello. Valor e Capitalismo. P. 24-25.
11 .
Idem. lbid. p. 25-26.
12 Como afirmamos acima acerca da divisdo do trabalho na sociedade primitiva de Smith.

3 Na obra de Adam Smith encontramos o seguinte argumento presente no capitulo VI ‘Fatores que
compdem o prego das mercadorias’, pag. 49: “No estagio antigo e primitivo que precede ao acumulo de
patrimonio ou capital e a apropriacdo da terra, a proporgdo entre as quantidades de trabalho
necessarias para adquirir os diversos objetos parece ser a Unica circunstancia capaz de fornecer alguma
norma ou padrao para trocar esses objetos uns pelos outros”.

" Na sociedade capitalista o que gera o valor dos produtos, para Smith, esta relacionado com esses
fatores: saldrio, renda e lucro. Segundo Smith, na pag. 51; “Em toda sociedade, o prego de qualquer
mercadoria, em Ultima analise, se desdobra em um ou outro desses trés fatores, ou entdo nos trés
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capitalista complexo), com o valor de trabalho acumulado anteriormente, seriam o
salario, a renda e o lucro o que colocaria em movimento a troca e 0s responsaveis por

determinarem 0s Seus precos.

Para Marx, o problema € que Smith ndo consegue relacionar a primeira definicéo, o
trabalho como origem do valor, com os desdobramentos do sistema capitalista na forma
como este aparece. Smith ndo explica a troca entre mercadorias na complexidade que se
encontra no capitalismo, nem mostra como o dinheiro surge ou a diferenca entre o
trabalho e o salério recebido e necessario para se consumir produtos. Jorge Grespan em

. [ ST 15
seu artigo “Marx, critico da teoria classica do valor”

sintetiza esse ponto: “Penetrar no
interior ¢ o caminho da primeira forma, que assim apreende a ‘fisiologia’ do sistema,
sua estrutura organica e seu funcionamento, em que os diferentes elementos se
complementam reciprocamente e se determinam como totalidade pela relagdo com seu
fundamento. A segunda forma, apreende somente o exterior do processo, ‘tal como ele
se mostra e aparece’, sem poder, por isso, dispor seus elementos ‘fisiologicamente’,
organicamente, tendo de apresenta-los desvinculados uns dos outros, limitando-se a

‘cataloga-los’ e a ‘descreve-los’ individual e isoladamente.” Ou seja, a relagdo como

uma forma se desdobra do outra ndo é enfatizado.

Ou ainda, nas palavras do proprio Marx: “Na primeira parte deste trabalho, ao
analisar a mercadoria, j& mostramos como A. Smith hesita no tocante a definicdo do
valor de troca. Particularizando: ora confunde a determinacdo do valor das mercadorias
pela quantidade de trabalho vivo mediante a qual se pode comprar a mercadoria ou, 0
que d& no mesmo, com a determinacdo pela quantidade de mercadoria mediante a qual
se pode comprar quantidade certa de trabalho vivo; ora substitui aquela por esta
determinacdo. Faz entdo do valor de troca do trabalho a medida do valor das
mercadorias. Na realidade faz do salario essa medida, pois o salério é igual a quantidade
de mercadorias que pode ser comprada com determinada quantidade de trabalho vivo,
ou igual a quantidade de trabalho que pode ser comprada com determinada quantidade

de mercadorias. O valor do trabalho, ou antes, da forca de trabalho, varia como o de

conjuntamente; e em toda sociedade mais evoluida, os trés componentes integram, em medida maior
ou menos, o pre¢o da grande maioria das mercadorias”.

B GRESPAN, Jorge. Marx, critico da teoria cldssica do valor. Critica Marxista, n2 12, p. 62.
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qualquer outra mercadoria e em nada se distingue especificamente do valor das outras
mercadorias. Faz-se ai o valor medida do valor e fundamento para explica-lo: um

. .. 16
circulo vicioso, portanto” .

Essa ambiguidade na definicdo de valor é superada por David Ricardo que inicia o

seu livro “Principios de Economia Politica e Tributacdo” *'

com a seguinte posi¢ao: “o
valor de uma mercadoria, ou a quantidade de qualquer outra pela qual pode ser trocada
depende da quantidade relativa de trabalho necessario para sua producdo, e ndo da
maior ou menor remuneracio que é paga por esse trabalho” 2. Ou seja, é o tempo de
trabalho que define o valor das mercadorias. O ponto importante para Marx é de que
Ricardo mantém a concep¢do do valor como tempo de trabalho necessario para a
producdo de uma mercadoria na explicacdo das relagdes econdmicas, mostrando uma
“categorica ruptura com a contradicdo continua de A. Smith entre o modo de ver

r M r . 19
esotérico e 0 exotérico” .

A questdo é saber como relacionar essa teoria do valor, tendo como base a ldgica da
ndo-contradicdo, para explicar os fenbmenos da economia capitalista que parecem
negar, a primeira vista, o fato de que é o tempo de trabalho o valor das mercadorias.
Assim, ele ndo consegue mostrar como uma categoria econdémica se desenvolve em
outra, ele apreende o imediato e tenta explicar os fendmenos pela lei do valor, sem
mostrar as mediacdes pelas quais elas precisam chegar até se encontrarem nas formas
mais imediatas. Desse modo, parece-nos que a lei do valor defendida por Ricardo é
externa aos fendmenos que acontecem na economia, COMo O prego, a concorréncia, o
lucro, etc., acarretando numa unilateralidade do processo, sem mostrar por que a lei do
valor parece ndo se adequar ao crescimento da taxa de lucro, por exemplo. De acordo
com Belluzzo: “dai que Ricardo ndo tenha percebido que o desenvolvimento da forma
mercadoria para a forma capital envolve necessariamente uma transformacéo da forma-
valor que se manifesta, de imediato, na sua expressdo quantitativa, o valor de troca. Na

medida em que os produtos do trabalho séo, agora, trocados como produtos do capital,

16 MARX, Karl. Teorias da Mais Valia |, p. 49.

v RICARDO, David. Principios de Economia e Tributagdo. Sdo Paulo: abril Cultura, 1982.
'8 |dem. Ibid. p. 43.

¥ MARX, Karl. Teorias da Mais Valia Il, p. 601.
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interpde-se, de fato, na determinagdo dos valores relativos, a existéncia de uma taxa
média de lucro, o que implica na divergéncia sistemética entre valores e preco de
producdo. Ricardo, porém, ao invés de admitir esta divergéncia, supde, desde o inicio, a
identidade entre valores e precos de producéo, e o faz de tal forma que estes acabam por

absorver completamente aqueles” 20,

O que permeia a economia politica € essa unilateralidade, e, por isso esses tedricos
ndo conseguem captar as diferencas contraditdrias que aparecem no sistema capitalista
na sua formulacdo da teoria do valor que rege a sociedade capitalista. Novamente,
segundo Belluzzo: “a ideia de ordem natural, marcadamente presente na argumentagao
fisiocrética, é transferida para a analise classica, repercutindo imediatamente na forma

pela qual a teoria do valor-trabalho é proposta” .

Essa naturalidade mascara o que ha de especifico presente nessa sociedade. O ponto
para 0 Marx € de que a sociedade capitalista € resultado de um processo histérico, onde
os trabalhadores encontram-se separados dos meios de produgdo necessarios para o
desenvolvimento de seu trabalho. Assim, eles ndo se reconhecem nos produtos de seus
préprios trabalhos, acarretando, também, em um tipo de sociedade que reproduz
constantemente essas relagdes. Desse modo, para Marx, ndo existe uma harmonizagédo
final a qual almeja a sociedade capitalista, como se fosse naturalmente determinado. O
que existe é a complexa desigualdade social ja percebida na relacdo mais fundamental
do sistema capitalista que consiste na troca simples entre duas mercadorias, pois ela
reflete a contradicdo interna da propria mercadoria que € fruto de uma sociedade
baseada na divisdo social do trabalho, onde o trabalhador ndo possui 0s meios de
producdo para efetuar o seu proprio trabalho. Para isso, para obter mercadorias que
satisfacam suas necessidades, ele precisa entrar na ldgica do mercado, produzir algo
para outro, a fim de obter dinheiro (0 desdobramento da forma-mercadoria, como

veremos adiante?) para, desse modo, consumir outro produto.

% BELLUZZO, Luiz G. de Mello. Valor e Capitalismo. P. 51.
2 Belluzzo, Luiz G de Mello. Valor e Capitalismo. P. 23.
> No capitulo sobre a Analise da Mercadoria.
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Portanto, a importancia da critica a economia politica classica nos mostra a
relevancia de estudar o movimento do capital tendo como inicio a investigacdo do
conceito de mercadoria, por ser a relacdo mais geral desse sistema e perceber qual o
valor gque rege essa sociedade historicamente construida, mostrando o que existe de
particular na teoria do valor que rege 0 movimento do capital. E nessa relacdo que
encontramos a contradi¢do constitutiva dessa forma de organizacdo social baseada na
exploracdo do trabalho, na separacédo da forca de trabalho com os meios de producdo. E
essa contradicdo se reflete nas demais categorias que compdem toda a complexidade
desse sistema, como a forma trabalho, a forma dinheiro, a forma capital, etc. Segundo o
proprio Marx: “¢ uma das falhas bésicas da Economia Politica cldssica ndo ter jamais
conseguido descobrir, a partir da anélise da mercadoria e mais especificamente, do valor
das mercadorias, a forma valor, que justamente o torna valor de troca. Precisamente,
seus melhores representantes, como A. Smith e Ricardo, tratam a forma valor como
algo totalmente indiferente ou como algo externo a prépria natureza da mercadoria. A
razdo ndo é apenas que a analise da grandeza de valor absorve totalmente a sua atengao.
E mais profunda. A forma valor do produto do trabalho é a forma mais abstrata, contudo
também a forma mais geral do modo burgués de producdo, que por meio disso se
caracteriza como espécie particular de producdo social e, com isso, a0 mesmo tempo
historicamente. Se, no entanto, for vista de maneira errdbnea como a forma natural e
eterna de producdo social, deixa-se também necessariamente de ver o especifico da
forma valor, portanto, da forma mercadoria, de modo mais desenvolvido da forma

dinheiro, da forma capital, etc. »23

E como apreender o movimento contraditorio dessa sociedade? Como articular essa
teoria do valor com as formas mais imediatas que encontramos no capitalismo? Marx

desenvolve o seu método e esse serd o tema a ser desenvolvido no item a seguir.

2 MARX, Karl. O Capital. S3o Paulo: Nova Cultural, 1988. P. 76 — nota de rodapé 32.
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1.2 - O Método da Critica a Economia Politica.

Para compreender 0 movimento da sociedade capitalista cientificamente, Marx nos
mostra?* a insuficiéncia de comecar com um dado concreto e partir disso para uma
abstracdo geral que abarque todo o movimento da sociedade. No exemplo do préprio
Marx, quando almejamos conhecer algum pais pensamos na populacdo que o compde
como inicio da investigacdo, por acreditar que a populacdo mostra um dado concreto,
especifico dessa organizacdo e, portanto, coerente como ponto de partida para conhecer,
de fato, essa determinada sociedade. Porém, se comecarmos a analise pela populacéo,
percebemos que esta € uma abstracdo, pois ela tomada isoladamente ndo abarca as
relacBes de classe, por exemplo, que as constituem. E mesmo se considerarmos esse
aspecto, as relacbes de classe, esse conceito, quando destituido de todas as outras
relacfes que o compdem, como o trabalho e o capital, também € uma abstracdo geral,
sem respaldo na sociedade concreta. Ou seja, essa forma de compreensdo da realidade
perde varios aspectos constitutivos dela, acarretando numa leitura unilateral do objeto a

ser analisado.

O método empregado por Marx e que abrange as relacBes constitutivas da
sociedade é o que parte das abstracdes mais simples para, em seguida, compreender a
realidade concreta. Tendo como exemplo a questdo da populagdo, Marx sintetiza seu
método da seguinte forma: “Assim, se comegassemos pela populagdo, teriamos uma
representacdo cadtica do todo, e através de uma determinacdo mais precisa, através de
uma andlise, chegariamos a conceitos cada vez mais simples; do concreto idealizado
passariamos a abstracfes cada vez mais ténues até atingirmos determinagdes as mais
simples. Chegados a esse ponto, teriamos que voltar a fazer a viagem de modo inverso,
até dar de novo com a populacdo, mas desta vez ndo com uma representacao cadtica de

, . . . ~ ~ . 2
um todo, porém com uma rica totalidade de determinacdes e relagdes diversas” .

Comecar a analise pela mercadoria é ter como concepcao que essa é a relagdo mais
geral, a mais simples que predomina no modo de producéo capitalista. E depois disso, é

necessario percorrer todas as relagdes até desembocar naquelas que se encontram de

2 MARX, Karl. Para a Critica da Economia Politica. P. 14.
% |dem. Ibid.
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modo imediato e perceber como elas surgem e o que elas determinam, para, desse

3

modo, compreender as relagdes concretas como “uma totalidade de determinagdes”.
Para Marx, “o concreto ¢ concreto porque € a sintese de muitas determinagdes, isto €,
unidade do diverso. Por isso 0 concreto aparece no pensamento como 0 processo da
sintese, como resultado, ndo como ponto de partida, ainda que seja o ponto de partida

efetivo e, portanto, o ponto de partida da intui¢io e da representacio” 2°.

E de fundamental importancia perceber que a abstracdo do método de Marx ndo é
uma simples abstracdo, ela tem como pressuposto a realidade capitalista que ela
pretende analisar, ou seja, essa abstracdo ndo é um conceito que pode ser destituido do
objeto que ela investiga e expbe. Quando se estuda a relacdo de troca (usamos 0 mesmo
exemplo de Marx?’) entre produtos, esse tipo de atividade existia em outras formas de
organizagao social, por exemplo, na sociedade feudal existia troca entre os membros
dessa sociedade. Existia também a divisdo de trabalho em sociedades hindus e o
dinheiro também era utilizado em diversos periodos historicos de organizacao social,
como a romana, por exemplo. Esses conceitos existiam em outras sociedades, mas a
forma como a relagéo de troca ocorre no sistema capitalista difere das demais formas de
organizacdo anteriores, porque tem como pressuposto a ruptura fundamental, a
separacdo entre os proprietarios dos meios de producdo e os individuos que precisam
vender a sua forca de trabalho para conseguir salario e obter mercadorias necessarias a
sua subsisténcia. E a forma como essas mercadorias aparecem € a caracteristica
fundamental, pois elas sdo imediatamente sociais, na qual o trabalho humano
indiferenciado constitui valor para elas e € o que possibilita, por sua vez, a troca entre
mercadorias?®®. Assim, o dinheiro, 0 processo de troca, entre outros, ganham outro

significado na sociedade analisada por Marx.

Ele refuta a ideia de que a sociedade capitalista estaria no ponto mais alto da
evolucdo histérica, pois essa concepcdo entende que esta forma de organizacdo é a
ultima e eterna forma social, sem efetuar a critica desse sistema, 0 que acarreta, no

fundo, numa falta de compreensdo do que vem a ser o proprio movimento do capital e

% Idem. Ibid.
7 1dem. Ibid. p. 13.
*® Discutiremos acerca do trabalho abstrato no capitulo sobre o trabalho.
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como ele se constitui. Nas apalavras do proprio Marx: “o chamado desenvolvimento
historico repousa em geral sobre o fato de a ultima forma considerar as formas passadas
como etapas que levam a seu proprio grau de desenvolvimento, e dado que ela
raramente € capaz de fazer a sua propria autocritica, e isso em condi¢des bem

% E 6 essa a

determinadas — concebe-os sempre sob um aspecto unilateral”
caracteristica do pensamento burgués, presente na economia politica classica que tem
como base a logica da ndo-contradicdo e que, desse modo, ndo sabe distinguir ou
mesmo explicar como se originam essas contradi¢cdes. Eles ndo percebem o sistema

como contraditorio e transitorio.

Para possibilitar a critica desse sistema abarcando todas as suas relacfes, Marx inicia
sua trajetoria com o conceito de mercadoria, por constituir a base do modo de producéo
capitalista, pois é na forma mercadoria que encontramos a contradi¢do mais basica e que
fundamenta todas as demais, a saber, a contradicdo entre valor de uso e valor de troca

presente na natureza da mercadoria.

Ele ndo parte da forma mais desenvolvida, antes ele investiga a relacdo que esta por
trds e que comanda as formas mais imediatas encontradas no capitalismo. Numa
passagem da Introducdo de sua obra para a critica da Economia Politica, Marx sintetiza
essa ideia: “Seria, pois, impraticavel e erroneo colocar as categorias econdmicas na
ordem segundo a qual tiveram historicamente uma acdo determinante. A ordem em que
se sucedem se acha determinada, ao contrério, pelo relacionamento que tém umas com
as outras na sociedade burguesa moderna, e que é precisamente o0 inverso do que parece
ser uma relacdo natural, ou do que corresponde a série do desenvolvimento histérico.
N&o se trata da relacdo que as relacdes econdmicas assumem historicamente na sucessao
das diferentes formas da sociedade. (...) Trata-se da sua hierarquia no interior da
moderna sociedade burguesa” *°. No caso, a relacdo entre mercadorias é a relacdo mais
geral desse sistema, que posteriormente, em sua forma mais desenvolvida, também se
encontra na relacdo entre mercadoria e dinheiro e que se desdobra, por sua vez,

culminando na relagéo entre trabalho assalariado e capital.

% |1dem. Ibid. p. 18.
*%1dem. Ibid. p. 19.
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Desse modo, Marx recorre a dialética para captar o movimento do capitalismo e
todas as suas determinagdes, com o intuito de ndo formular uma leitura unilateral do
sistema que mostra somente o lado positivo, sem enfatizar e explicar como ocorre 0
aspecto negativo presente no modo de producdo capitalista. A dialética para Marx €
fundamental na compreensdo do sistema capitalista, pois ela compreende esse sistema
contradit6rio, mostra como essas contradicdes se originam. E importante ressaltar que a
dialética de Marx difere da hegeliana, embora ele mesmo tenha confessado ser®, na
época de sua juventude, discipulo das ideias de Hegel, numa época em que o estudo do
pensamento hegeliano nao estava em voga. Como ele mesmo diz no Posfacio da edi¢édo
francesa de O Capital: “Por sua fundamentacéo, meu método dialético ndo so6 difere do
hegeliano, mas é também a sua antitese direta. Para Hegel, o processo de pensamento,
que ele, sob 0 nome de ideia, transforma num sujeito autbnomo, € o demiurgo do real,
real que constitui apenas a sua manifestacdo externa. Para mim, pelo contrario, o ideal

~ r . . . 2
ndo é nada mais que o material, transposto e traduzido na cabe¢a do homem” *2.

A dialética de Marx, no entanto, se atém somente ao desdobramento e critica do
capital, ela ndo é um método separado do seu objeto de estudo. Como o proprio Marx
disse na citacdo acima, em Hegel a totalidade encontra-se resolvida na ideia e que
possui sua expressdo no real, enquanto que no pensamento de Marx, a totalidade € o
capital, que, porém, ndo se resolve, pois esta assentado na contradicdo que o constitui,
na separacdo do trabalhador com os seus meios de producdo que se encontram
privatizados, polarizando, assim, dois lados da mesma relagdo. Como ele é contraditorio
no seu fundamento, a forma para compreendé-lo é a dialética, que mostra essa
contradicdo, o desdobramento que ela acarreta, como surgem outras categorias
econdmicas desta contradicdo mais geral. Por exemplo, a contradi¢cdo presente na
analise da mercadoria mostra como surge o dinheiro® e como ele ndo é um mero signo,
mas ele expressa, na mesma forma que oculta, a cristalizacdo do trabalho, esse valor que

rege a sociedade capitalista.

*'1dem. O Capital. Posfacio da Segunda Edigdo. P. 26.
*2 |dem. Ibid.
% Veremos acerca do surgimento do dinheiro no capitulo sobre a forma-dinheiro.

21



Essa separacao (oriunda da propriedade privada dos meios de producdo) constitui a
base para o capital, como diz o professor Jorge Grespan em seu artigo sobre a dialética
% porém, o capital ndo constitui uma totalidade substancial, mas somente uma
totalidade formal quando recorre a forca de trabalho para a efetivacdo do trabalho no
intuito de produzir uma mercadoria. Como o capital s6 existe se houver a producdo do
valor pelo trabalho, ou seja, a substancia do capital é o trabalho que cria valor, entdo o
capital é uma totalidade destituida de substdncia. E da parte do trabalho, ele é
substancia, porém, sem condicGes para efetivar sua atividade sozinho, ele precisa dos
meios de producdo para produzir mercadorias. Assim, cria-se uma polarizacdo, na qual
o0 trabalho ndo consegue se objetivar sem o capital e o capital ndo se valoriza sem o
trabalho, acarretando no movimento proprio dessa forma de organizacgdo social. Desse
modo, a totalidade nunca se encontra resolvida, impulsionando o movimento e
postergando a sua resolucdo. Grespan sintetiza esse argumento: “A substancia ¢ como
que cindida, por forca do despojamento original, em uma pura subjetividade e uma pura
objetividade. E esta ultima, autonomizada enquanto capital, subordina formalmente a
outra parte,® pretendendo por isso elevar-se a posi¢io de ‘sujeito’, pois a forca de
trabalho s6 é posta em atividade quando o capital a emprega, organiza e associa

tecnicamente aos meios de produgdo”.

A resolucdo do sistema, a sua contradicao passada a limpo, ndo se efetuara mediante
essa oposicao fundamental. No capitulo sobre o dinheiro mostraremos como ele se
apropria do trabalho para criar mais valor, intensificando assim o movimento do capital.
No entanto, essa contradicdo ndo exclui os polos opostos, antes precisa desse
movimento mesmo para que o valor se concretize. Se o trabalho fosse a substancia
ultima, ele ndo necessitaria de nada para produzir valor, da mesma maneira ocorre com
0 capital, pois este ndo precisaria da forca de trabalho para criar mais valor. A

dependéncia desses pontos opostos encontra ressonancia na constituicdo da mercadoria.

Ela possui uma natureza dupla, o valor de uso e o valor de troca, e precisa do aspecto

concreto para o consumo e do aspecto abstrato para realizar a troca, ou seja, sem esses

3 GRESPAN, Jorge. A Dialética do Avesso. in Critica Marxista n? 14. Sdo Paulo: Boitempo, 2002. P. 38.
35 .
Idem. Ibid. p. 38-39.
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dois pontos contraditérios, a propria mercadoria ndo se desdobra em outras formas, nas

quais também serdo de natureza contraditdria.

Retomando o ponto da dialética, o pressuposto historico da separa¢do dos meios de
producdo mostra a oposi¢do na categoria mais fundamental e encontra-se cada vez mais
contrastante no desenvolvimento do capital. Nele, a separacdo dos meios de producéo se
efetiva, torna-se mais evidente, pois aqui o trabalhador ndo é o produtor isolado, como
aparece inicialmente na exposicao categorial da mercadoria, mas sim o trabalhador que
estd destituido de todos os meios necessario a producdo de mercadorias, exceto a sua
forca de trabalho. E ela que produz valor, porém ndo produz sem os instrumentos
necessarios, por isso precisa do capital para produzir mercadorias. Ela é a subjetividade

que o capital objetiva em mais-valor.

Esse tipo de relacdo ocorre somente no sistema capitalista, por isso constitui essa
cisdo o pressuposto fundamental para se entender a constituicdo da mercadoria. Desta,
desdobrando-a e mostrando como as contradi¢des do sistema se originam, produzindo
outras relagbes contraditorias, possibilita a compreensdo daquilo que Marx diz: “Por
iSSO 0 concreto aparece no pensamento como 0 processo da sintese, como resultado, ndo
como ponto de partida, ainda que seja o ponto de partida efetivo e, portanto, o ponto de
partida também da intuicio e da representacio” *°. Em Hegel, “a representacio plena
volatiza-se em determinagdes abstratas”, enquanto que na dialética de Marx “as
determinacbes abstratas conduzem a reproducdo do concreto por meio do

pensamento”37.

Ele parte da sociedade capitalista, para determinar o que ha de mais abstrato e desse
ponto deriva todas as determinacdes necessarias para a compreensao do ponto real,
concreto. A parte mais abstrata dessa determinacdo, na medida em que outras categorias
se desenvolvem, permanecem, sendo incorporadas e redefinidas cada vez mais. De
acordo com Grespan: “apesar de dialeticamente a exposicao ter uma forma recursivo-

progressiva, com 0 que vem depois sendo pressuposto do que vem antes, tanto quanto

3 MARX, Karl. Para a Critica da Economia Politica. P. 14.
7 \dem. Ibid.
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este é daquele, ha um dominio das formas mais ricas e complexas, nas quais as mais

e . 38
abstratas e iniciais ndo sdo eliminadas, mas redefinidas em seu papel.” ™.

A mercadoria, desse modo, compreendida dialeticamente traz os elementos
necessarios para tracar a constituicdo do capital e ressaltar sua desigualdade
fundamental que, muitas vezes, aparece como seu contrario, como uma igualdade. A
igualdade de mercadorias no processo de troca esconde essa divisao social do trabalho
que, separa os produtores de mercadorias destituindo o carater imediato dos seus

trabalhos. Portanto, veremos a seguir a anélise da mercadoria.

38 GRESPAN, Jorge, O avesso da dialética. P. 41.
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2. A Analise do conceito de Mercadoria

Marx inicia sua obra com a analise da forma mercadoria, como ela aparece na forma
mais imediata na sociedade capitalista e quais 0s seus desdobramentos e nos esclarece
acerca do valor que a constitui. Como afirmamos anteriormente, esse ponto de partida é
necessario para se entender o movimento do capital e de como se constituem os topicos
que desenvolveremos em seguida, a saber, o trabalho e o dinheiro. E essa relacdo mais
geral possibilita a compreensdo do fetichismo, caracteristica chave no pensamento de
Marx, pois ressalta a mediacdo social atraves dos produtos produzidos pelo trabalho que

séo a expressao do valor constituinte dessa forma de organizacéo social.

Marx ndo parte da analise do trabalho para explicar o movimento do capital, pois 0
proprio trabalho® é concebido como uma mercadoria, quando o trabalhador vende a sua

40 a abstragdo

forca de trabalho em troca de salario. A mercadoria ¢ a “forma elementar
mais geral que se manifesta nos processos de troca, por isso antes de analisar a
especificidade do trabalho, é importante iniciar a trajetoria com essa forma mais abstrata
e que, como veremos, coordena a sociedade capitalista como um todo. Portanto, para se
explicar a lei do valor é necessario comecar com a mercadoria. E todas as etapas acerca
da mercadoria sdo importantes, pois percebemos por meio do método dialético de Marx
a constituicdo contraditoria caracteristica dela e como disso surgem os desdobramentos
para a relacdo de troca entre duas mercadorias, como a contradicdo que antes se
encontrava presente isoladamente em uma se expressa, por sua vez, na troca entre duas

mercadorias distintas.

Marx inicia o capitulo 1 de O Capital comentando sobre a riqueza que domina o

sistema capitalista e

Primeiramente, Marx enfatiza o aspecto do corpo da mercadoria isolada, aquilo que é

importante e feito justamente para realizar as necessidades humanas. E esse carater de

% Veremos mais atentamente a questdo dessa categoria no capitulo sobre o trabalho.
“O MARX, Karl. O Capital. P. 45.
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utilidades, aquilo para o qual uma mercadoria foi feita € designada por Marx de valor de

uso *%.

Um ponto que € importante ressaltar € que Marx inicia sua obra nos mostrando que o
valor da mercadoria € diferente da utilidade que lhe é prépria. Existe o corpo da
mercadoria que quando satisfaz necessidades, tais como 0 casaco que serve para vestir e
proteger do frio ou o sapato que serve para calcar, nesse aspecto as mercadorias sao
produtos, ndo constituindo valor de troca. Nas palavras do proprio Marx: “o valor de
uso realiza-se somente no uso ou no consumo. Os valores de uso constituem o contetdo
material da riqueza, qualquer que seja a forma social desta. Na forma de sociedade a ser
por n6s examinada, eles constituem, ao mesmo tempo, os portadores materiais do -

valor de troca” *2.

Entdo, podemos notar que a mercadoria possui dois aspectos, o valor de uso e o
valor de troca. O valor de uso se restringe ao aspecto fisico, qualitativo da mercadoria,
como foi visto acima. E no que tange ao consumo desse produto, o valor de troca, o que

foi necessario para obter esse produto ndo entra, portanto, na relagéo.

O valor de troca diz respeito ao carater abstrato da mercadoria, na medida em que
uma mercadoria é trocada pela outra e somente nessa relacdo que aparece, que se
expressa o0 valor de troca. Na relacdo de troca, o que possibilita que uma mercadoria
seja trocada por outra diferente? Quando, no exemplo mesmo utilizado por Marx *, x
de trigo € trocado por y de ferro, onde tanto x como y representam quantidades distintas
de cada produto, quando essas duas mercadorias sdo trocadas o que possibilita, desse
modo, a equivaléncia entre duas mercadorias diferentes? Existe algo no qual o valor de
troca expressa que é distinto desses produtos, sendo reduzido a uma terceira coisa, 0 que
mais pra frente veremos ser o valor (na argumentacdo de Marx, o valor de troca aparece

primeiro, pois € a expressao do valor que produz a mercadoria).

Fundamental perceber que o valor de troca aparece nessa relacdo de troca entre

mercadorias diferentes, uma vez que entre mercadorias iguais a troca torna-se

**1dem. Ibid. p. 46.
* |dem. Ibid.
* |dem. Ibid.
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dispensavel. No momento da troca o valor de uso de cada uma é negado, ndo €
considerado, ou seja, 0 seu valor ndo € determinado pelo valor de uso, mas sim por algo
distinto dele. O valor de troca nega o carater concreto da mercadoria, na mesma forma
que, em outro ambito, quando se utiliza a mercadoria para a satisfacdo de alguma
necessidade, o seu valor de troca também é negado**. Segundo Marx: “Como valores de
uso, as mercadorias séo, antes de mais nada, de diferente qualidade, como valores de
troca s6 podem ser de quantidade diferentes, ndo contendo, portanto, nenhum atomo de

valor de uso.”

O que permite, entdo, a possibilidade da troca entre mercadorias diferentes? Marx
nos mostra que as mercadorias sao produtos do trabalho humano. Porém, o proprio
trabalhno com suas diferencas, com suas qualidades especificas também pode ser
reduzido a algo de comum, uma vez que seus produtos sdo trocados, dessa forma seus

trabalhos concretos, representados nas mercadorias, também sdo trocados.

O que resulta dessa abstracdo das caracteristicas especificas de cada trabalho? A
forca de trabalho que é comum a todos os trabalhadores, o que vem a ser, para Marx, na
definicdo do trabalho abstrato; é por meio do trabalho abstrato que as mercadorias sdo
trocadas. De acordo com Marx: “Consideremos agora o residuo dos produtos do
trabalho. N&o restou deles a ndo ser a mesma objetividade fantasmagorica, uma simples
gelatina de trabalho humano indiferenciado, isto é, do dispéndio de forca de trabalho
humano, sem consideracdo pela forma como foi despendida. O que essas coisas ainda
representam € apenas que em sua producdo foi despendida forca de trabalho humano,
foi acumulado trabalho humano. Como cristaliza¢fes dessa substancia social comum a

todas elas, sio elas valores — valores mercantis” .

E interessante ressaltar que ja nesse momento da analise podemos perceber que a

mercadoria é resultado de um momento historico especifico, o sistema capitalista, onde

“A oposic¢do dialética do pensamento de Marx encontra-se, nesse ponto, bem visivel, uma vez que os
valores de troca, nessa relagdo, negam os valores de uso; no entanto, os Ultimos ndo se encontram
excluidos, eles sdo necessarios como momento de negagao presente na troca. Para que o valor de troca
se expresse ele precisa negar o valor de uso das mercadorias presentes nessa relagao.

*> MARX. Karl. O Capital. p. 47.

*® |dem. Ibid.
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a mercadoria é destinada a troca no mercado, onde o seu valor € determinado pelo
trabalho abstrato, sem consideracdo pela especificidade ou condi¢des de trabalho
concreto pelo qual ocorreu a sua producdo. Da mesma maneira que na troca entre
mercadorias o valor de uso é negado, aqui também constatamos que o trabalho concreto
é negado, 0 que interessa no valor, na criacdo de valor dessa sociedade é o trabalho
abstrato. “Portanto, um valor de uso ou bem possui valor, apenas, porque nele esta

objetivado ou materializado trabalho humano abstrato.” *’.

Como medir esse trabalho abstrato? No desenrolar do argumento de Marx ele nos
diz que o valor é medido pelo tempo de trabalho, o quanto foi necessario para a
producdo de uma determinada mercadoria. Mas essa medida do tempo ndo pode variar?
Em cada fabrica, por exemplo, quanto maior o tempo para se produzir uma mercadoria
entdo maior seria o0 seu valor e isso pode ser decidido entre os produtores em questéo.
Porém, o que é fundamental no argumento de Marx é que o tempo de trabalho abstrato é
socialmente determinado, é resultado de uma forma especifica da sociedade mercantil, a
forma como ela se organiza, que determina o conjunto dos valores que é expresso, no
caso, do trabalho individual de cada trabalhador. Segundo Marx: “O trabalho,
entretanto, o qual constitui a substancia dos valores, é trabalho humano igual, dispéndio
da mesma forca de trabalho do homem. A forca conjunta de trabalho da sociedade, que
se apresenta nos valores do mundo das mercadorias, vale aqui como uma unica e mesma
forca de trabalho do homem, ndo obstante ela ser composta de inimeras forcas de
trabalho individuais. Cada uma dessas forcas de trabalho individuais é a mesma forca de
trabalho do homem como a outra, a medida que possui o carater de uma forca média de
trabalho social, e opera como tal forca de trabalho socialmente média, contanto que na
producdo de uma mercadoria ndo consuma mais que o trabalho em média necessario ou

. , . 4
tempo de trabalho socialmente necessario.” 8,

E essa quantidade de forca média de trabalho social, ou nos termos de Marx, trabalho
socialmente necessario s pode ser expresso no momento da troca de mercadorias, pois
guando se utiliza uma mercadoria, quando o que importa é o seu valor de uso, o valor de

troca socialmente necessario € negado e essa condigéo de trabalho presente na sociedade

*’ |dem. Ibid.
*® |dem. Ibid. p. 40.
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mercantil ndo aparece, sendo, portanto, fundamental a compreensdo da troca, para
entender como a sociedade capitalista se organiza e como ela mede seu valor. Anselm
Jappe nota muito bem essa passagem da argumentacdo de Marx, pois, de acordo com
Jappe: “esta substancia comum, ou seja, o tempo de trabalho abstrato, ¢ uma abstragao
que ndo pode manifestar-se, adquirir uma forma sensivel, sendo de modo indirecto: nas

N : .5 49
relacdes de uma dada mercadoria com outras mercadorias.”

Assim, o carater duplo da mercadoria é o que constitui sua especificidade, ela é valor
de uso e valor de troca e, portanto, é no valor de troca que encontramos a expressao do
valor da sociedade capitalista, ou seja, tempo de trabalho socialmente necessario. Ou
seja, para a producdo de mercadorias € necessario ndo somente o seu valor de uso,
aquilo para o qual ela foi destinada, mas também ser produzida para outros e ser trocada
no mercado, na qual o corpo da mercadoria serve de valor de troca, onde o valor é
expresso indiretamente, como dissemos acima nas palavras de Jappe. Muito importante
mostrar a nota acrescentada por Engels a quarta edicdo do Capital que ressalta
justamente a peculiaridade da relacéo de equivaléncia encontrada no processo de troca e
que caracteriza a sociedade mercantil. “Para produzir mercadoria, ele ndo precisa
produzir apenas valor de uso, mas valor de uso para outros, valor de uso social.{E nao
sO para outros simplesmente. O camponés da idade Média produzia o trigo do tributo
para o senhor feudal, e o trigo do dizimo para o clérigo. Embora fossem produzidos para
outros, nem o trigo do tributo nem o do dizimo se tornaram por causa disso
mercadorias. Para tornar-se mercadoria, é preciso que o produto seja transferido a quem

vai servir como valor de uso por meio da troca.}” 0

A relacdo de troca também revela a condicdo do trabalho presente na sociedade
capitalista, onde os trabalhadores ndo dispdem dos meios de producdo para realizar seus
trabalhos e por isso necessitam vender a sua forca de trabalho, também esta concebida
como mercadoria, a fim de se manterem e de obterem as mercadorias. A
homogeneizacdo presente na determinacéo do valor, o trabalho humano abstrato, iguala,
nivela todos os trabalhos distintos em um mesmo tipo, numa mesma forma de trabalho,

de dispéndio de forca de trabalho e oculta a organizacao social oriunda da apropriacédo

49 JAPPE, Anselm. As Aventuras da Mercadoria. P. 29.
*® MARX, Karl. O Capital. P. 49.
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dos meios de producdo, tendo a propriedade privada como fundamento da sociedade

capitalista.

Essa sociedade capitalista é contraditoria, pois ela, de um lado precisa de diferentes
mercadorias para ser trocadas, estabelecendo cada vez mais uma diviséo do trabalho, de
outro, ela impde uma igualdade entre os diferentes trabalhos com o intuito de
possibilitar a troca de seus produtos. As pessoas vendem a sua forca de trabalho, pois é
assim que conseguem sobreviver, uma vez que ndo dispdem dos meios de produgéo
para produzirem seus produtos. E seus trabalhos concretos transformam-se, na troca de
mercadorias, em uma massa homogénea na qual o tempo de trabalho necessario para a
producdo de uma mercadoria constitui o valor que se cristaliza nela. Ou seja, de um lado
temos o trabalho concreto, especifico, mas de outro ele é anulado mediante a troca de
mercadorias. E essa contradi¢cdo encontramos ja na andlise da categoria de mercadoria
que também possui uma contradicdo intrinseca, entre valor de uso e valor de troca.
Anselm Jappe sintetiza bem esse ponto, segundo ele: “a mercadoria € portanto a unidade
de duas determinagfes da mesma coisa, determinacgdes estas que ndo sdo simplesmente
diferentes, mas das quais uma exclui a outra: o valor de uso é o contrario do valor, 0
trabalho concreto é o contrario do trabalho abstrato, o trabalho privado é o contrario do

trabalho social.” !

Da mesma forma como a mercadoria, o trabalho possui dois aspectos, o trabalho
concreto e o trabalho abstrato e para explicar melhor a divisdo social do trabalho e a

forma especifica dessa sociedade € importante nos atermos nesse ponto.

O trabalho concreto diz respeito ao trabalho especifico necessario para produzir uma

2 tem 0 seu trabalho

dada mercadoria, como por exemplo, o trabalho do alfaiate
especifico de produzir roupas e é diferente do trabalho do sapateiro, que, no caso,
produz sapatos. O trabalho concreto é o responsavel por produzir inUmeros produtos,
em uma diversidade de valores de uso. No entanto, da mesma forma como os valores de

uso na sociedade capitalista sdo portadores dos valores de troca, aqui também

>t JAPPE, Anselm. As Aventuras da Mercadoria. P. 36.
>2 Utilizamos os mesmo exemplos encontrados na obra de Marx.
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encontramos esse mesmo movimento, no qual os trabalhos concretos, especificos, séo

medidos e trocados tendo como base o trabalho abstrato.

O trabalho abstrato constitui o dispéndio de forga humana, sem consideragédo pela
forma como foi empregada, isto é, os trabalhos concretos nesse momento Sao
desconsiderados e o que prioriza no momento da troca é o quanto de tempo socialmente
necessario foi despendido para a producédo de determinada mercadoria. No exemplo que
citamos acima, ndo importa o trabalho especifico do alfaiate e muito menos do sapateiro
quando os seus produtos sdo trocados, e sim, apenas 0 tempo necessario de trabalho
empregado expresso no corpo da mercadoria. Segundo o proprio Marx: “abstraindo-se
da determinacdo da atividade produtiva e, portanto, do carater util do trabalho, resta
apenas que ele é um dispéndio de forca humana de trabalho. Alfaiataria e tecelagem,
apesar de serem atividades produtivas qualitativamente diferentes, sdo ambas dispéndio
produtivo de cérebro, musculo, nervos, maos, etc. humanos, e nesse sentido sdo ambas
trabalho humano. Contudo para poder ser despendido dessa ou daquela forma, precisa a
forca humana de trabalho estar mais ou menos desenvolvida. Mas o valor da mercadoria

representa simplesmente trabalho humano, dispéndio de trabalho humano sobretudo.” 2

No caso, quando o Marx diz que “a forga de trabalho precisa estar mais ou menos
desenvolvida”, podemos entender que esse tipo de relacdo com o trabalho, onde o que
vigora é o dispéndio de trabalho humano, encontra-se huma sociedade especifica, na
qual o trabalhador é despojado de seus meios de producdo e, dessa forma, ndo se
reconhece no trabalho produzido. Ele produz valores de uso para satisfazer necessidades
humanas, mas ndo as suas, ele produz, enfim, para 0 mercado, no qual desconhece a

especificidade, para quem seu produto é destinado.

Importante ressaltar que a divisdo social do trabalho, cada vez mais acirrada na
sociedade capitalista, constitui para Marx a condicdo de existéncia para se produzir
mercadorias, para afirmar cada vez mais seu carater duplo e contraditério, pois, de um
lado corrobora a producéo de mercadorias privadas, elas ndo sdo imediatamente sociais,
mas originam-se de uma separacdo entre os trabalhadores e os meios de producdo
necessarios para produzi-las, e de outro lado, essas mercadorias entram em contato

somente por meio da troca. E isso acontece somente na sociedade capitalista. Nas

>> MARYX, Karl. O Capital. P. 51.
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palavras de Marx: “Na totalidade dos varios tipos de valores de uso ou corpos de
mercadorias aparece uma totalidade igualmente diversificada, de acordo com género,
espécie, familia, subespécie, variedade, de diferentes trabalhos Uteis — uma divisdo
social do trabalho. Ela é condicéo de existéncia para a producdo de mercadorias, embora
inversamente, a producdo de mercadorias ndo seja a condicdo de existéncia para a
divisdo social do trabalho. Na antiga comunidade hindu o trabalho é socialmente
dividido sem que os produtos se tornem mercadorias. Ou, um exemplo mais proximo,
em cada fabrica o trabalho ¢ sistematicamente dividido, mas essa divisdo nédo se realiza
mediante a troca, pelos trabalhadores, de seus produtos individuais. Apenas produtos de
trabalhos privados autbnomos e independentes entre si confrontam-se como

mercadorias.” >

Na sociedade hindu, como Marx exemplificou acima, a divisdo do trabalho €
reconhecida pelos trabalhadores e seus produtos sdo destinados para determinados
grupos, onde seus produtores ndo se encontram alienados dos seus préprios trabalhos.
Fundamental é lembrarmos a nota que citamos acima, acrescentada por Engels na quarta
edicdo, quando ele diz que a mercadoria é aquela destinada para satisfazer a necessidade
do outro, no entanto, aqui podemos dizer do outro abstrato, do mercado, onde se
desconhece as condicBes de trabalho necessarias para a producdo das mercadorias. A
consequéncia disso é que o mercado se torna uma mediacdo para o trabalhador obter
mercadorias com o intuito de satisfazer suas préprias necessidades. Nesse momento,
ndo se pode mais com suas proprias formas satisfazer suas necessidades, é necessario
trocar sua forca de trabalho, obter dinheiro e assim, conseguir mercadorias que
satisfacam suas préprias necessidades. Por isso, a troca de mercadorias constitui o laco

social da sociedade capitalista.

Com a crescente diviséo do trabalho e a falta de reconhecimento do produto final do
trabalho e para quem ele é destinado, os individuos tornam-se auténomos, seus
trabalhos aparentemente ndo se relacionam com 0s outros, 0 que agrava ainda mais o
estranhamento mediante a sua atividade produtora. De um lado existe cada vez mais
uma crescente especializacdo da producdo, onde ndo se sabe mais o0 seu lugar perante a

organizacdo social e, de outro lado, uma dependéncia cada vez maior da troca de

>* MARYX, Karl. O Capital. P. 50.
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mercadorias, jA& que o proprio individuo ndo consegue satisfazer suas proprias
necessidades, ele o faz mediante a troca de mercadorias. Jorge Grespan ressalta esse
ponto: “dentro de uma distribuigdo dos instrumentos de producdo que autonomiza 0s
individuos enquanto proprietarios privados € que a divisdo do trabalho aparece como
especializacdo individual. Porém, quanto mais esta Gltima avanca, mais eles se tornam

dependentes do trabalho dos outros para suprir suas proprias necessidades” .

Assim, a mercadoria passa a ser determinada para satisfazer necessidades
determinadas ndo pelos produtos que as produziu, mas sim pelos demais produtores que
as obterdo por meio da troca. Podemos perceber que o mercado, ou mesmo 0 Processo

do capital, passa a determinar cada vez mais as producdes de mercadorias.

O trabalho concreto cada vez mais especializado encontra-se imediatamente privado,
tem-se a impressdo de que ndo necessitam dos outros para produzirem seus produtos.
N&o existe um reconhecimento social e nem um lugar especifico ao qual caiba a
determinacdo dos trabalhos concretos da sociedade capitalista. O que acarreta essa
ligacdo social é o processo de troca. No exemplo citado acima por Marx, a sociedade
hindu (ou mesmo a sociedade feudal) possuia uma divisdo do trabalho e seus
trabalhadores produziam produtos para outros; no entanto, era conhecido o destino
desses produtos para determinados grupos e, no caso da sociedade feudal, existia o
conhecimento do quanto deveria ser produzido para o tributo do dizimo e também para
o senhor feudal. Portanto, a divisdo do trabalho social era estabelecida e compreendida,
assim o produtor conseguia se reconhecer no produto final. Em contrapartida, a
especificidade da troca no sistema capitalista € que a divisdo social do trabalho é
ocultada pelo processo de troca, ndo sdo mais os trabalhos concretos e individuais que
sd0 expressos na troca, mas sim a forca de trabalho despendida, seu carater abstrato que
cria valor nas mercadorias e que estabelece a ligagdo social perdida em decorréncia dos
seus trabalhos privados. Nas palavras de Isaak I. Rubin: “O produtor isolado de
mercadorias, formalmente independente dos demais em termos de orientacdo, escala e
métodos de producdo, estd, na realidade, intimamente vinculado a eles através do

mercado, através da troca.” %

>> GRESPAN, Jorge. O Negativo do Capital. P. 54.

> RUBIN, Isaak I. A Teoria Marxista do Valor. P. 24.
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Entdo, de um lado encontramos os trabalhos privados independentes que se
situam como autdbnomos no processo de producdo e, de outro lado, o produto desses
trabalhos que sdo trocados, numa relagdo cada vez mais dependente, onde um produtor
ndo consegue satisfazer suas necessidades sendo por meio da obtencdo de mercadorias
no mercado. Nesse ponto, percebemos também a contradicdo desdobrada dessa forma,
que tem como origem na propria constituicdo da mercadoria em que os dois lados se

excluem, mas que ndo podem existir sozinhos.

Desse modo, € interessante ressaltar que o valor ndo esta nas mercadorias (no seu
aspecto fisico), mas ele € oriundo dessa organizacéo social, na qual o tempo de trabalho
abstrato encontra-se no corpo da mercadoria, onde ela carrega o valor e a forma como a
sociedade capitalista se organiza. De acordo com Rubin: “se o produto do trabalho s6
adquire valor numa determinada forma social de organizacdo do trabalho, enté&o o valor
ndo representa uma ‘propriedade’ do produto do trabalho, mas uma determinada ‘forma
social’ ou ‘funcdo social’ que o produto do trabalho desempenha como elo de ligacao
entre produtores mercantis isolados, como um ‘intermediario’ ou um ‘portador’ das

N ~ 7
relagdes de produgao entre as pessoas.” >

E na troca que os trabalhos individuais sdo reconhecidos, ou mesmo, comparados,
mas, esse ponto é fundamental, é na relacdo particular da troca que o abstrato, ou seja, 0
tempo de trabalho abstrato rege o movimento das mercadorias, 0 que nos leva a
entender que a producdo da sociedade capitalista é voltada exclusivamente para a troca,
sem ter como foco a supressdo das necessidades das pessoas, e sim destinado para
produzir cada vez mais esse movimento de troca. Por isso, a relacdo de troca é social,
uma vez que o carater social dos trabalhos foi perdido, devido a organizacédo social que
prioriza a propriedade privada dos meios de producdo. Novamente de acordo com
Rubin: “isto significa que o trabalho privado de individuos isolados ndo adquire o
carater de trabalho social na forma concreta em que foi dispendido no processo de
producdo, mas através da troca, que representa uma abstracdo das propriedades

concretas de coisas individuais e formas individuais de trabalho” 8.

>” |dem. Ibid. p. 84.
>8 RUBIN, Isaak I. A teoria Marxista do Valor. P. 86.
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Percebemos, desse modo, a importancia de se compreender a fundo o
desenvolvimento da troca de mercadorias analisada por Marx e mostrar como a forma-
dinheiro é desdobrada dessa contradi¢do inicial presente na mercadoria. Com isso,
fundamenta-se ainda mais a critica feita por Marx a Economia Politica Classica, pois
eles ndo explicaram a origem do dinheiro e sua relacdo dialética com a mercadoria.
Portanto, passaremos a analisar, primeiramente, a relacdo de troca entre duas
mercadorias para, em seguida, mostrarmos como o dinheiro surge e qual sua fungéo na
sociedade capitalista.
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3- A forma-dinheiro

Como vimos no item anterior, os trabalhos concretos encontram-se, na sociedade
capitalista, privados uns dos outros, 0 que 0s reveste de autonomia, num primeiro
momento. Assim, eles se relacionam no momento da troca, quando trocam sua forca de
trabalho para obterem mercadorias, por exemplo. No caso, na sociedade atual, eles
vendem sua forca de trabalho com o intuito de obterem salério para, desse modo,
comprarem os produtos de que necessitam. O dinheiro, para Marx, é um desdobramento
da forma mais elementar da sociedade capitalista, a mercadoria e por isso a importancia
fundamental em mostrar como, em seu desenvolvimento interno, a mercadoria se

transforma em dinheiro.

Mostrar o desenvolvimento do dinheiro constitui para Marx também em um dos
pontos cruciais da sua critica a Economia Politica Classica que tomava o dinheiro como
algo exterior, ndo sendo desenvolvida a partir da mercadoria. Com isso, ndo se pode
compreender o carater social do dinheiro, 0 que ele representa e a inversdo expressa
nele da sociedade atual, na qual as coisas, as mercadorias, sdo dotadas de valores. Essa
inversdo é chamada por Marx de fetichista™ e pode ser compreendida também pela
génese do dinheiro. No entanto, nos ateremos melhor sobre esse conceito no capitulo

sobre o fetichismo da mercadoria.

Para conseguir desvendar o que esta imerso no dinheiro é fundamental partir da
analise mais simples da mercadoria, isto é, sua relacdo de troca de duas mercadorias,
desdobra-las para, enfim, perceber o que o dinheiro expressa. Nas palavras de Marx:
“aqui cabe, no entanto, realizar o que ndo foi jamais tentado pela economia burguesa,
isto €, comprovar a génese dessa forma dinheiro, ou seja, acompanhar o
desenvolvimento da expressao do valor contida na relacdo de valor das mercadorias, de
sua forma mais simples e sem brilho até a ofuscante forma dinheiro. Com isso
desaparece o enigma do dinheiro.” ®® Ou seja, ndo se pode deduzir a forma-dinheiro

analisando uma mercadoria isolada, pois é somente na relagdo de troca que ela expressa

>* MARYX, Karl. O Capital. P. 70.

% 1dem. Ibid. p. 54.
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a contradicdo que lhe é interna, somente na troca que se expressa o valor social que a

compde.

As formas desenvolvidas por Marx sdo quatro, a saber, a forma simples, a forma de
valor total ou desdobrada, a forma geral de valor e, por ultimo, a forma dinheiro.
Iniciaremos a nossa analise com a forma simples, mostraremos também o papel de cada

mercadoria e sua posi¢do para em seguida nos atermos aos desdobramentos dela.

Tomemos, entdo, duas mercadorias diferentes, A e B®, e na relacdo de troca a
mercadoria A expressa seu valor na mercadoria B, constituindo, assim, a mercadoria A
a posicao da forma relativa e a mercadoria B o lugar de equivalente, onde € expresso o
valor da mercadoria A. De um lado tem-se o papel ativo da mercadoria, no caso a
mercadoria A e seu valor € expresso no corpo da mercadoria B, sendo esta ultima o

carater passivo da relacdo simples de troca.

O que € importante notar ja na forma simples é a oposicao fundamental entre duas
mercadorias diferentes que expressam a oposic¢do ja intrinseca na analise da mercadoria
isolada. Aqui elas constituem dois polos diferentes, mas que ressaltam algo de igual que
as constitui. No caso, para expressar o valor da mercadoria A é importante que o corpo
da mercadoria B seja ofuscado e reflita o valor, o tempo de trabalho abstrato, empregue
na mercadoria A. E essa oposicdo é fundamental nessa relacdo simples que, de um lado
afirma uma mercadoria e, de outro, exclui a segunda mercadoria, mas que nao existem
em separado, pois isoladamente elas ndo expressam o seu valor. Nas palavras de Marx:
“forma relativa de valor e forma equivalente pertencem uma a outra, se determinam
reciprocamente, sd0 momentos inseparaveis, porém ao mesmo tempo, sdo extremos que
se excluem mutuamente ou se opdem, isto é, polos da mesma expressdo de valor, elas se
repartem sempre entre diversas mercadorias relacionadas entre si pela expressdo de

valor” %,

Duas mercadorias iguais ndo expressam essa relacdo, por isso a necessidade de
formular essa relacdo entre duas mercadorias diferentes, como desdobramento da

contradicdo interna entre valor de uso e valor de troca presente na constituicdo da

*1 0 mesmo exemplo utilizado por Marx.
®2 MARYX, Karl. O Capital. P. 54.
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mercadoria isolada. Aqui, podemos fazer esse paralelo, da maneira como foi analisada
anteriormente, quando o trabalho abstrato também oculta o trabalho concreto no
momento da troca, aqui o valor da mercadoria relativa anula o valor de uso da

mercadoria equivalente, impondo o seu valor de troca para ela.

E interessante notar também que a quantidade de mercadoria A, no exemplo que
citamos, ndo importa nesse momento da relagcdo, o que é relevante para esse ponto da
anélise é o seu aspecto qualitativo, 0 que € expresso na equacdo mercadoria A = a
mercadoria B, sem se ater em quanto de x da mercadoria A esta expresso na quantidade
y da mercadoria B, porque o que esta no nucleo da analise é a equacao que possibilita a

troca e ndo a quantidade de cada mercadoria especifica.

O que € revelado nessa relacdo de troca? Novamente, sdo mercadorias diferentes,
produtos de diferentes trabalhos e que sdo, no entanto, colocadas como equivalentes. O
que elas possuem de igual? A relacdo social que as constitui, a forma de organizagédo
social que impd&e o trabalho abstrato como medida de valor das mercadorias. Segundo
Marx: “somente a expressao de equivaléncia de diferentes espécies de mercadoria
revela o carater especifico do trabalho gerador de valor, ao reduzir, de fato, os diversos
trabalhos contidos nas mercadorias diferentes a algo comum neles, ao trabalho humano

em geral” %3,

E ndo é somente esse aspecto que é importante, outro ponto fundamental € que
nessa relacdo, o corpo da mercadoria na posicao de equivalente coisifica o valor, ele
assume objetivamente o valor da mercadoria A e ndo é apenas uma abstracdo do
trabalho concreto. E, acima de tudo, uma abstracdo que se corporifica, que se objetiva
na mercadoria B, possibilitando que ela ndo somente seja o valor de troca, mas também
toma o valor de uso de B para si, uma vez que a posi¢do de equivalente de B constitui o
lado passivo da troca. Ou seja, para expressar que seu valor de troca é diferente do valor
de uso, no caso, a mercadoria A se utiliza do corpo da mercadoria B para mostrar a
diferenca que existe dentro da prépria constituicio da mercadoria A. Assim,
percebemos que a equagdo entre duas mercadorias, j& constatada na forma simples néo é
apenas uma abstracdo, mas uma abstracdo concreta, que se corporifica na mercadoria

equivalente e que expressa o valor da mercadoria relativa.

% 1dem. Ibid. p. 56.
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Marx nos mostra esse desdobramento utilizando o exemplo de linho, na posicéo
de mercadoria relativa, e casaco, como mercadoria equivalente: “Vé-se, tudo que nos
disse antes a analise do valor das mercadorias, diz-nos o linho logo que entra em relacéo
com outra mercadoria, 0 casaco. SO que ele revela seu pensamento em linguagem
exclusiva, a linguagem das mercadorias. Para dizer que o seu proprio valor foi gerado
pelo trabalho em sua abstrata propriedade de trabalho humano, ele diz que o casaco, na
medida em que lhe equivale, portanto é valor, compGe-se do mesmo trabalho que o
linho. Para dizer que a sua sublime objetividade de valor é distinta de seu corpo
entretelado, ele diz que o valor se parece com um casaco e que, portanto, ele mesmo,
como coisa de valor, iguala-se ao casaco; como um ovo ao outro.” °* Ou seja, ndo é
somente o trabalho que se torna igual, mas também o concreto das mercadorias é

negado nessa relacéo.

O que caracteriza mesmo a forma de equivalente é o fato de que o seu valor de uso
se mostra como sendo o valor de troca, ele assume o valor de troca da mercadoria
relativa. Assim, o equivalente € diretamente trocavel, ele pode ser trocado por qualquer
mercadoria, ela (a mercadoria) pode servir de equivalente para qualquer outra
mercadoria. E isso constitui a primeira peculiaridade da mercadoria na posicdo de
equivalente®™ e isso ocorre justamente porque ela se encontra numa relacdo com outra
mercadoria, pois ela mesma em particular ndo conseguiria expressar seu valor de troca
no seu proprio valor de uso. “Como nenhuma mercadoria pode figurar como
equivalente de si mesma, portanto tdo pouco podendo fazer de sua pele natural
expressao de seu proprio valor, ela tem de relacionar-se como equivalente a outra

mercadoria, ou fazer da pele natural de outra mercadoria sua propria forma de valor.”®

E quando ela encarna o valor de troca no seu valor de uso, em Ultima instancia, a
mercadoria que se encontra na posi¢do de equivalente encarna o trabalho abstrato
dispendido. Pois, ndo tem como a mercadoria B refletir o trabalho concreto necessario
para a producdo da mercadoria relativa A. Se o trabalho concreto da mercadoria A é

expressdo do trabalho abstrato socialmente determinado, na medida em que o valor da

* MARYX, Karl. O Capital. P. 57.
® |dem. Ibid. P. 59.
® MARYX, Karl. O Capital. P. 60.
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mercadoria ¢ medida pelo tempo de trabalho abstrato, entdo esse valor expresso na
relagcdo de troca na mercadoria B apaga, podemos dizer assim, o trabalho concreto que
produziu a mercadoria B. Desse modo, o valor de uso de B ndo somente porta o valor de
troca de A como também o trabalho humano abstrato necessario para a producgéo tanto

de A quanto de B. E isso constitui na segunda peculiaridade da forma equivalente.

E a terceira peculiaridade advém do fato de que ela € diretamente social, € na posi¢édo
de equivalente que a outra mercadoria se reconhece como sendo produto de um trabalho
indiferenciado, homogéneo e é na ligacdo dessas mercadorias que esse trabalho se
revela, assim o equivalente também mostra a particularidade da divisdo do trabalho na
sociedade capitalista, uma vez que o trabalhador ndo se reconhece mais em seu trabalho,
ele necessita da troca para estabelecer sua relacdo com o produto do trabalho. Mas nesse
caso, com o produto do trabalho dos outros, que se equivale ao seu, como dispéndio de

forca de trabalho medido pelo tempo de trabalho necessario.

E entdo j& na forma simples de troca entre duas mercadorias podemos notar o0 que em
seguida sera desenvolvido da forma dinheiro. Apds essa analise da forma simples, a
forma seguinte desse desdobramento constitui a forma de valor total ou desdobrada, na
qual uma determinada quantidade de mercadoria A tem como equivalente ndo somente
a mercadoria B como também inimeras outras mercadorias, ndo se encerrando em
apenas dois polos. Ela amplia a analise situada na forma I, na forma simples, pois vérias
outras mercadorias podem servir de equivalente, em uma dada relacdo de troca, porém
esbarra na dificuldade em que todas as mercadorias lhe sdo equivalentes, sem constituir
uma objetividade maior, quando se tem uma mercadoria geral como a equivalente. No
caso, essa questdo é resolvida na forma Ill, na Forma Geral de Valor, tendo como
caracteristica basica a polarizacdo cada vez maior dos dois pontos extremos, o relativo e

0 equivalente.

Na Forma Geral de Valor, Marx inverte a relagcdo entre relativo e equivalente e ndo
somente isso, como também estabelece uma mercadoria como equivalente geral, no
qual todas as outras expressam o seu valor. Desse modo, polariza-se mais a relagéo, pois
nas formas anteriores ndo existia a particularidade de uma mercadoria pertencer
exclusivamente nessa posicdo de equivalente. Dependendo da troca, uma poderia ser

equivalente numa situacdo, e em outro momento poderia ser a relativa. Nessa forma
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geral isso ndo ocorre, 0 que acarreta no fato de que a mercadoria equivalente geral ¢é
excluida da posicdo de relativa e, por conseguinte, também excluem as demais
mercadorias relativas da possibilidade de serem equivalentes em outros momentos.
Assim, a contradicdo se acirra ainda mais nessa relacdo presente na forma Ill, pois fixa
a posicdo contraria de cada mercadoria e exclui o valor de uso da mercadoria
posicionada como equivalente geral. Jorge Grespan sintetiza muito bem esse ponto da
analise: “Enquanto nas duas primeiras formas de expressdo de valor qualquer
mercadoria podia desempenhar ora uma ora outra funcdo, na terceira as mercadorias
como um todo definem s6 uma como equivalente, excluindo-se desta relacdo e,

inversamente, também excluindo a mercadoria escolhida da forma-valor relativa” °’.

Quando nos deparamos com essa forma geral de valor, onde uma mercadoria
situa-se como equivalente comum a todas as mercadorias e, portanto, universal, esse
fato nos mostra que esse equivalente isolado das demais e situado fixamente como geral
¢ o0 destino onde todas as mercadorias, agora posicionadas como relativas fixas,
transferem nessa troca com o equivalente geral o seu valor de troca, o que hd de comum
entre elas e assim, todas séo concebidas dessa forma, como relativa geral, tendo como
reflexo o seu valor objetivado no equivalente geral. De acordo com o proprio Marx: “a
forma geral surge (...) apenas como obra comum do mundo das mercadorias. Uma
mercadoria s6 ganha a expressdo geral do valor porque simultaneamente todas as
demais mercadorias expressam seu valor no mesmo equivalente e cada nova espécie de
mercadoria que aparece tem que fazer o mesmo. Evidencia-se, com isso, que a
objetividade do valor das mercadorias, por ser a mera ‘existéncia social’ dessas coisas,
somente pode ser expressa por sua relacdo social por todos os lados, e sua forma, por

1sso, tem de ser uma forma socialmente valida.” 68

Desse modo, as posi¢cdes que antes eram estabelecidas no decorrer da troca (nas
formas | e Il), a cada movimento da troca, agora, na forma Ill, ela se torna geral e
comum e todas as mercadorias encontram-se nela como expressao de seu valor de troca.
O valor de uso do equivalente geral desaparece e da lugar a objetivagcdo do trabalho

comum que constitui todas as mercadorias, apagando, desta maneira, o trabalho

%7 GRESPAN, Jorge. O Negativo do Capital. P. 73.
* MARYX, Karl. O Capital. P. 67.
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concreto que o produziu e que também produziu todas as outras mercadorias. Sendo um
espelho de valor, o equivalente geral reflete somente o tempo de trabalho abstrato
necessario para a producdo de mercadorias. Nesse ponto ele constitui o seu carater
social, j& que os produtores de mercadorias se relacionam mediante a troca,
reconhecendo ndo mais o seu trabalho concreto e sim o dispéndio de sua forca de
trabalho. Novamente segundo Marx: “a forma valor geral, que representa os produtos de
trabalho como meras gelatinas de trabalho humano indiferenciado, mostra por meio de
sua propria estrutura que € a expressdo social do mundo das mercadorias. Assim, ela
evidencia que no interior desse mundo o carater humano geral do trabalho constitui seu

. . . 15 69
carater especificamente social” ™.

E antes de nos atermos a forma-dinheiro, é importante lembrar o argumento
desenvolvido por Marx acerca da forma equivalente que consiste no seguinte, em outras
sociedades, ndo capitalistas, existia a troca de mercadorias, ele mesmo se recorda do

® quando ele comenta que o que torna duas

argumento utilizado por Aristoteles
mercadorias equivalentes € o trabalho humano. E o proprio Aristoteles mostra, segundo
a interpretacdo de Marx, que o dinheiro decorre dessa forma simples, quando um
produto é igual ao outro. No entanto, Aristoteles ndo conseguiu ir mais além a sua
analise do valor comum exatamente porque a forma de sociedade ao qual ele estava
inserido ndo se baseava nessa divisdo social do trabalho, era uma sociedade composta
por trabalho escravo e sua diviséo entre os homens era estabelecida, a posi¢éo ao qual

eles se encontravam era conhecida.

Na sociedade capitalista, em contrapartida, a divisdo do trabalho é social, imposta
por meio da separacdo do trabalho e de seus meios de producdo, no qual o produtor
encontra-se separado do seu produto final, o que acarreta numa separacdo com o social
do seu trabalho. Assim, ele se encontra cada vez mais autbnomo de um lado, porém de
outro, quando precisa adquirir mercadorias para consumo, ele se torna cada vez mais
dependente desse vinculo social, que € estabelecido pela troca de mercadorias. Na
sociedade de Aristdteles o trabalho era reconhecido, na nossa sociedade atual ele se

objetiva como trabalho humano abstrato medido pelo tempo de trabalho necessario para

*1dem. Ibid.
% 1dem. Ibid. p. 61.
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se produzir dada mercadoria. E nesse ponto, conclui Marx: “o génio de Aristoteles
resplandece justamente em que ele descobre uma relacdo de igualdade na expresséo de
valor das mercadorias. Somente as limitagdes historicas da sociedade, na qual ele viveu,

o impediram de descobrir em que consiste ‘em verdade’ essa relagao de igualdade” &

A forma-dinheiro é consequéncia da forma geral, da forma I1l. No exemplo ilustrado
por Marx’? ele toma como equivalente geral 20 varas de linho e aqui, na forma-dinheiro,
podemos substituir essa posicdo antes ocupada pelo linho pelo proprio dinheiro. O
dinheiro passa a ser o equivalente geral de todas as mercadorias e todas elas expressam

nele seu valor de troca, como afirmamos anteriormente.

O importante dessa passagem é que antes, 0 exemplo de Marx, 20 varas de linho,
possuia um corpo no qual se constata o valor de uso possivel, embora na posicao
ocupada nessa relacdo de equivalente geral seu valor de uso seja negado. O valor de uso
do dinheiro fica cada vez mais apagado, encontra-se cada vez mais corporificado nele o
valor que ele expressa, que ele reflete na sua relagdo com todas as mercadorias. Ele se
torna imediatamente trocavel por qualquer mercadoria e também estabelece todas as
mercadorias como relativas gerais. Entdo, 0 movimento encontra-se de ambos os lados,
o0 equivalente geral que exclui qualquer mercadoria especifica de ocupar esse lugar que
agora € encarnado pelo dinheiro e, da mesma maneira, o relativo geral exclui o dinheiro
de ser uma mercadoria especifica e o condiciona apenas como valor geral. E a
contradicdo encontrada na férmula elementar da mercadoria que se expressa
dialeticamente nesses dois polos opostos ocupados pelo relativo geral e pelo equivalente

geral.

Percebemos nesse movimento que antes de mostrar o aspecto histérico do
surgimento do dinheiro, Marx se preocupa primeiramente em mostrar como o0
desdobramento ldgico se da tomando como ponto de partida a constituicdo fundamental
da mercadoria isolada e depois da mercadoria em sua relacdo com as demais
mercadorias. De acordo com Grespan: “nesse contexto, ¢ fundamental destacar que o

projeto de Marx era justamente o de demonstrar a necessidade do surgimento do

"L MARYX, Karl. O Capital. P. 62.
72 1dem. Ibid. p. 69.
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dinheiro a partir do desenvolvimento da producdo mercantil, apresentando-o antes como
resultado do desdobramento das formas-valor que expressam a oposi¢do interna da

mercadoria do que como um mero dado histérico” ”.

O dinheiro constitui uma abstragcdo, mas ndo é uma merca convencao e sim uma
abstracdo real fruto da relacdo social da sociedade capitalista. O dinheiro encarna essa
abstracdo e a objetiva com o seu corpo e reflete o valor social em todos os momentos
que se realiza a compra de mercadorias (tanto compra como venda de mercadorias). O
dinheiro formula de uma forma ainda mais especifica, por ser a mais geral, a posi¢do de
abstracéo real presente na sociedade atual. Ele aniquila as qualidades particulares’ das
mercadorias, transformando tudo em sua objetividade social, colocando-as como fruto
do mesmo trabalho humano, indiferenciado. Isso ocorre nesse nivel somente numa
sociedade do qual o produtor encontra-se separado, alienado do seu produto e necessita
vender sua forca de trabalho para obter mercadorias. Essa abstracéo real condiciona e
organiza, invertendo os polos da propria sociedade. Aquilo que antes era sujeito, passa
agora a ser determinado por esse movimento que Marx atribui ser 0 movimento mesmo

do capital.

Como o dinheiro é imediatamente trocavel, ele so realiza essa funcdo na medida
em que todas as mercadorias séo vistas como cristalizacdo de trabalho humano, assim
sua abstracdo real também condiciona a troca de mercadorias. Nas palavras de Jappe:
“O dinheiro representa algo de abstrato — 0 valor, e representa-o enquanto algo de
abstrato. Uma soma de dinheiro pode representar qualquer valor de uso, qualquer
trabalho concreto. Onde a circulagcdo de bens for mediada pelo dinheiro, a abstracéo
tornou-se algo de bastante real. Podemos entdo falar de uma ‘abstragio real’.” " Ou
ainda: “o dinheiro ndo representa os valores de uso na sua multiplicidade, antes ¢ a

forma visivel de uma abstragéo social, o valor."

7 GRESPAN, Jorge. O Negativo do Capital. P. 74

74 JAPPE, Anselm. As Aventuras da Mercadoria. P. 49.
> 1dem. Ibid. p. 39.

76 JAPPE, Anselm. As Aventuras da Mercadoria. P. 48.
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Podemos dizer que a sociedade encontra-se invertida nesse ponto pois o abstrato,
resultante do valor de troca na analise basica da mercadoria, manifesta-se indiretamente,
pois precisa do valor de uso de outra mercadoria para vir & tona. J& encontramos essa
inversdo na forma simples da relacdo de troca entre duas mercadorias, na exata medida
que o valor de uso do equivalente é apagado pelo valor de troca da mercadoria relativa.
Aqui percebemos 0 mesmo movimento, porém mais forte, uma vez que o valor de uso

do dinheiro esta negado, numa posicao fixa.

O dinheiro expressa o valor, posicionando, desse modo, como vimos, em
equivalente universal. Quando entra no processo de troca ocorre uma inversao também
nesse processo. A mercadoria passa a ter o valor expresso no dinheiro, mas esse valor
aparenta estar na prépria mercadoria, como se lhe fosse natural. O reflexo invertido da
mercadoria no dinheiro é de tal modo real, que se acredita que as mercadorias possuem
aquele valor determinado pelo mercado e expresso no preco. O que é esse valor? E
produto de trabalho humano abstrato que esta cristalizado no dinheiro e que reflete para
a mercadoria, pois nessa relacdo o que se revela é o valor de troca da mercadoria em
questdo. O dinheiro reflete para a mercadoria o seu valor social e do qual ganha vida e
coordena as relagdes entre os produtores de mercadoria. A relacdo torna-se invertida e é
presenciada na sua realidade ainda mais apurada com o desenvolvimento da forma

dinheiro. Essa relacdo invertida Marx denomina de fetichismo da mercadoria’’

Notamos a contradicdo constitutiva da mercadoria expressa em todos o0s
desdobramentos que compde o sistema capitalista. A separacdo da propriedade privada
existente nesse sistema faz com que o produtor ndo mais tenha prioridade sobre o seu
produto do trabalho, 0 que passa a pertencer ao capitalista, detentor dos meios de
producdo. Essa separacdo faz com que o trabalhador ndo se reconheca mais em seu
produto, pois ele produz para outros, para satisfazer a necessidade de outros. E para que
0s seus produtos sejam trocados é necessario que eles possuam uma natureza tal que
possibilite a troca. Os trabalhadores ja ndo se reconhecem mais em seus produtos, pois
agora eles refletem aquilo que caracteriza o sistema capitalista propriamente dito, isto &,
a mercadoria na troca reflete o trabalho abstrato que impde seu valor e iguala todas as

mercadorias na mesma equacdo. Nao € mais o trabalho concreto que atribui valor a

77 . /. . L
Falaremos desse conceito no capitulo sobre o fetichismo.
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mercadoria e sim, o trabalho abstrato, a capacidade de qualquer ser humano de vender a
sua forca de trabalho sem distingdo pela forma como sera feita. O valor agora encarnado
na mercadoria estabelece a ligacdo social perdida no processo de produgdo que retorna

na medida em que os produtos sao comprados e vendidos, constituindo um nexo social.

Como néo se reconhecem no produto que produziram, acreditam que a mercadoria
possui valor natural, que € do préprio corpo da mercadoria que constitui o valor que lhe
é atribuido. Assim, prevalece uma inversdo que coordena todos 0s movimentos da troca
de mercadorias, ressaltando uma abstracdo real que se concretiza indiretamente,

tomando o corpo de uma mercadoria especifica como seu portador.

46



3.1 A circulag¢do do dinheiro

E fundamental desenvolvermos esse aspecto da mercadoria dinheiro, pois ela é
crucial na formacdo do capital, na troca entre trabalho assalariado e comprador, na
formacgéo de mais valor, o fim pelo qual o sistema capitalista se reproduz. Todo esse
desdobramento esta assentado na relagdo social elementar e bésica, a relagdo entre
mercadorias e é tendo em vista esse ponto que mostraremos a metamorfose destas no

processo de circulacao.

A troca entre mercadorias, seu movimento que permuta de produtor para comprador,
constitui no metabolismo social “® desse sistema, na qual uma mercadoria passa da
posicdo de valor de troca ao seu produtor para ser consumida no valor de uso daquele
que se apropriou desta por meio da compra. E ela entra nessa circulacdo por meio do
dinheiro, da mercadoria equivalente. De acordo com Marx: “esse processo produz uma
duplicacdo da mercadoria em mercadoria e dinheiro, uma antitese imanente entre valor
de uso e valor. Nessa antitese, as mercadorias confrontam-se como valores de uso, com
o dinheiro, como valor de troca. Por outro lado, ambos os lados da antitese séo
mercadorias, portanto, unidades de valor de uso e valor. Mas essa unidade de diferencas
se representa inversamente em cada um dos dois polos, e por isso representa, a0 mesmo
tempo, a correlagdo entre eles” '°. Essa correlacdo possibilita a troca entre elas, entre
mercadoria e dinheiro. Assim que se obtém dinheiro na venda da mercadoria é possivel
retornar ao processo, porém agora comprando outra mercadoria com esse dinheiro
adquirido no primeiro momento. E esse processo de troca constitui na metamorfose das
mercadorias, uma vez que a forma da mercadoria se transforma em dinheiro e este se
transforma, por sua vez, em outra mercadoria, percorrendo, também, o trajeto que vai do
vendedor da mercadoria no inicio desse circuito para o comprador dessa mercadoria.

Esse movimento é caracterizado por Marx como a circulacdo simples entre mercadorias

® MARX, Karl. O Capital. P. 93.

 |dem. Ibid.
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e é representada da seguinte forma: M-D-M ®°, sendo o primeiro momento M-D

entendido como a venda e o segundo, D-M, a compra de mercadorias.

A primeira metamorfose ocorre na venda, na medida em que a mercadoria produzida
seja trocada por dinheiro. Aqui nesse ponto observamos o desdobramento da
mercadoria e seu reflexo de valor de troca representado no dinheiro, ponto desenvolvido
quando trabalhamos a questao do equivalente geral. Para que a mercadoria possa obter o

s 81

dinheiro que “encontra-se em bolso alheio” °~ ela precisa ser valor de troca para o seu

possuidor e ser valor de uso para o seu vendedor.

Diferente do ocorre na troca simples entre duas mercadorias, aqui o dinheiro
despojado de seu valor de uso como equivalente geral reflete o valor de troca da
mercadoria, expressando a grandeza de seu valor em preco. O ponto é que apesar da
diversidade de mercadorias encontradas no mercado, o seu valor expresso no dinheiro
sempre reflete a relagdo social desse sistema e sua divisdo de trabalho. “A divisdo social
do trabalho torna tdo unilateral seu trabalho quanto multilaterais suas necessidades” %,
ou seja, produz-se muitos valores de uso e muitas vendas de mercadorias ocorrem a fim
de satisfazerem necessidades humanas, porém, o que esta por tras dessa aparéncia
consiste no fato de que a forma como o trabalho é despendido é que condiciona a troca
e, portanto, o valor produzido por essa sociedade. E é essa relagdo que o dinheiro
reflete. Aqui percebemos de forma mais intensa o valor que estava expresso na troca
entre duas mercadorias qualquer, pois o dinheiro posiciona a mercadoria como sendo
valor de uso e esta, por sua vez, posiciona, huma oposic¢ao, o dinheiro como o valor de

troca.

Como o dinheiro mostra que todas as mercadorias possuem o mesmo valor, entéo
podemos perceber ja nesse processo da circulacdo simples, o nivelamento de todas as
mercadorias, como se todas fossem iguais. Da mesma forma, se todas sdo iguais o

trabalho particular que produziu cada uma singularmente se iguala, mostrando uma

8 1dem. Ibid. P. 94.
& |dem. Ibid.
8 |dem. Ibid.
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troca mesmo entre equivalentes®, produzindo uma igualdade® entre os produtores
diversos. Essa caracteristica € oriunda desse sistema que se organiza numa forma
particular da divisdo do trabalho, em que cada trabalhador se encontra separado, isolado
do meio social, pois se encontra despojado dos meios de producdo fundamentais para a
producdo de objetos, para a concretizacdo de seu trabalho. Desse modo, o produtor ndo
se reconhece no seu produto, ele se torna reificado. Nas palavras de Marx: “nossos
possuidores de mercadorias descobrem por isso que a mesma divisdo de trabalho, que
os torna produtores privados independentes, torna independentes deles mesmos o
processo social de producdo e suas relagdes dentro desse processo, e que a
independéncia reciproca das pessoas se complementa num sistema de dependéncia

reificada universal” .

Encontramos entdo, numa investigacdo mais apurada, aquilo que a relacdo entre
mercadoria e dinheiro revela. O dinheiro, portanto, pode ser visto como esse processo
de abstracdo real, na qual o trabalho homogéneo determina o valor que movimenta esse
tipo de sociedade, negando, dialeticamente, o trabalho concreto produtor de valores de
uso. Assim, o desenvolvimento do dinheiro parte da forma béasica da mercadoria e é
fundamental para que possa ocorrer a troca e a venda entre mercadorias. Como o
proprio Marx sintetiza: “torna-se dinheiro real porque as mercadorias, pela sua
alienacdo universal, fazem dele sua figura de uso realmente alienada ou transformada e,
por isso, sua figura real de valor. Em sua figura de valor, a mercadoria desfaz-se de
qualquer vestigio de seu valor de uso natural e do trabalho util particular ao qual deve
sua origem, para se metamorfosear na materializacdo social uniforme de trabalho

humano indistinto” .

83 . . . . .
Veremos em detalhes a igualdade como momento crucial do desenvolvimento do sistema no item
sobre a forga de trabalho.

8 Rosdolsky mostra que essa igualdade ja esta presente na troca entre equivalentes se torna mais nitido
com o advento do dinheiro: “Marx prossegue investigando como as ideias de igualdade, liberdade e
reciprocidade - que surgem do intercambio de mercadorias e estabelecem as bases da relacdo entre
proprietarios dessas mercadorias — se consolidam e se aperfeicoam gragas ao sistema monetario”. P.
159.

% MARYX, Karl. O Capital. P. 95.
% 1dem. Ibid. p. 96.
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A metamorfose da mercadoria se da, entdo, quando esta passa para a forma dinheiro
e deste quando retorna para a forma de mercadoria, lembrando que nesse processo de
circulacdo simples, Marx mostra duas mercadorias distintas, uma que € vendida por
dinheiro e este, por sua vez, destinado para a compra de outra mercadoria. Trabalho
produzido aqui, por um fabricante, serve para trocar por dinheiro a fim de conseguir

trabalho alheio materializado na mercadoria que se pretende consumir.

O segundo ato dessa circulagdo simples consiste na compra da mercadoria, no D-M.
“A primeira metamorfose de uma mercadoria, sua transformacdo da forma mercadoria
em dinheiro, é sempre, simultaneamente, a segunda metamorfose inversa de outra
mercadoria, sua retransformacdo da forma dinheiro em mercadoria” ®’. Na primeira
forma percebemos o aspecto da mercadoria vendida por dinheiro e, nesse segunda
forma o que importa sdo as mercadorias que sd&o compradas. Nesse ponto, como 0
comeco da relacdo se da com o dinheiro e este € tido como o equivalente geral, entdo ele
compra qualquer tipo de mercadoria. No primeiro momento, a diferenca consiste no fato
de que uma mercadoria isolada esta expressa no dinheiro; em contrapartida, o segundo
movimento ressalta o equivalente universal que pode comprar diversas mercadorias que
serdo consumidas pelo produtor da primeira mercadoria. “Uma venda desemboca, por
isso, em muitas compras de varias mercadorias. A metamorfose final de uma
mercadoria constitui, assim, uma soma de primeiras metamorfoses de outras

mercadorias” &.

Porém, tanto o primeiro processo como o segundo mostram que a circulacao simples,
na verdade, opde dois momentos que, no fim se completam ¢ fecham o circuito. “Essas
duas transformacGes contrapostas da mercadoria operam em dois processos sociais
contrapostos do possuidor de mercadorias e se refletem em dois caracteres econdémicos

» 8 Assim, o possuidor de mercadoria situado no inicio do

contrapostos do mesmo
circuito também pode ser o comprador de mercadorias, representado no segundo

momento e desse modo, os produtores de mercadorias se intercalam na funcéo ora de

¥ |dem. Ibid.
% 1dem. Ibid. p. 97.
% |dem. Ibid.
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vendedor, ora de comprador, ndo se estabelecendo uma posicéao fixa entre produtores e

vendedores.

O dinheiro possibilita a expanséo da troca, ndo se limitando a condigdes territoriais,
individuais, o que acarreta também na perda da dimensdo desse processo, pois O
dinheiro simboliza uma perda de controle e de conhecimento do alcance das trocas.
Como dissemos, isso € um reflexo do processo de igualizacdo empregue por essa
categoria, que nivela todos os trabalhos individuais no seu aspecto fisioldgico a fim de

possibilitar a troca entre mercadorias.

O movimento desse circuito simples inicia-se com a mercadoria vendida para se
encerrar com a mercadoria comprada, 0 que nos mostra que 0 consumo € o destino
desse movimento. Inicia-se com a mercadoria e termina com outra, utilizando-se do
dinheiro como meio para se adquirir mercadorias diferentes daquela que o produtor fez.
O dinheiro, portanto, aparece como o responséavel pelo movimento entre mercadorias®,
como se ele as colocasse nas méaos dos compradores e, uma vez que ele é entendido
como o equivalente geral, todas as outras mercadorias precisam dele para colocar em
cena, mostrarem o seu valor de troca. E Marx sintetiza esse ponto: “O resultado da
circulacdo, substituicdo de uma mercadoria por outra, aparece portanto intermediado
ndo pela propria mudanca de forma, porém pela funcdo do dinheiro como meio
circulante, o qual circula as mercadorias em si mesmas inertes, transferindo-as das méos
na qual elas sdo ndo-valores de uso para as maos na qual elas séo valores de uso, sempre
em direcdo contrdria ao seu préprio curso. O dinheiro afasta as mercadorias
constantemente da esfera da circulagdo, ao colocar-se continuamente em seus lugares na
circulacdo e, com isso, distanciando-se de seu proprio ponto de partida. Embora o
movimento do dinheiro seja portanto apenas a expressao da circulacdo de mercadorias,
a circulacdo de mercadorias aparece, ao contrario, apenas como resultado do movimento

do dinheiro” °*.

E importante o desenvolvimento dessa categoria para mostrar como a funcdo do

dinheiro se exerce, e como ele vai se destacando da relagdo com a mercadoria,

% Encontramos também a invers3o fetichista nesse ponto da circulagdo simples.
* Marx. Karl. O Capital. P. 100.
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tornando-se autbnomo no processo, aparecendo como se ele coordenasse todo o
movimento. Porém, esse movimento se encerra com o consumo da mercadoria, com o
dinheiro sendo gasto para a compra da mercadoria que se encontra no segundo
movimento dessa circulacdo simples. No entanto, ndo observamos nessa circulacdo a
producdo de um valor excedente e nesse ponto essa forma da circulacdo simples

encontra um impasse.

Observamos que no sistema capitalista existe a producdo de mais dinheiro e que as
mercadorias sdo produzidas para serem vendidas, com o intuito de se adquirir mais
dinheiro em relacdo ao que foi investido no inicio. Como conciliar a investigacao das
categorias econdmicas de acordo com seus desdobramentos logicos e o
desenvolvimento histérico? Percebemos que nesse ponto da compreensao do dinheiro é
necessario perceber o limite dessa circulacdo simples para avangar a um novo tipo de
circulacdo que possa abranger essa sociedade produtora de mercadorias de uma forma
mais ampla. Assim, “dinheiro como dinheiro e dinheiro como capital diferenciam-se
primeiro por sua forma diferente de circulagio” %. Para a compreensdo do dinheiro
nessa esfera é necessario perceber que a “producdo de mercadorias e circulacdo
desenvolvida de mercadorias, comércio, sdo 0s pressupostos historicos sob os quais ele

surge” %,

Um ponto em comum entre essas formas de circulacdo consiste no fato de que ja na
circulacdo simples percebemos o dinheiro num processo de autonomizagdo perante as
mercadorias, pois ele se encontrava independente da producdo de mercadorias,
facilitando a circulagéo entre elas e expressando o valor que elas possuem em comum.
Na circulacdo mais complexa o dinheiro se autonomiza, posicionando-se agora nesse
ponto como o fim dltimo da troca, a criacdo de mais valor. Ela é entendida como D-M-

» % aqui também

D%, Assim como na circulagdo simples existia “duas fases antitéticas
percebemos que, na primeira fase, D-M, dinheiro que compra mercadoria € na segunda,

M-D, mercadoria que é vendida a fim de se obter dinheiro. O intuito nesse circuito é a

%2 1dem. Ibid. p. 121.
% |dem. Ibid.
** Idem. Ibid.
% Idem. Ibid.
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obtencdo de mais dinheiro e ndo de outras mercadorias a serem consumidas, como
ocorria com a circulagdo simples. De acordo com Marx: “o ciclo M-D-M parte do
extremo de uma mercadoria e se encerra com o0 extremo de outra mercadoria, que sai da
circulacdo e entra no consumo. Consumo, satisfacdo de necessidades, em uma palavra,
valor de uso, é, por conseguinte, seu objetivo final. O ciclo D-M-D, pelo contrario, parte
do extremo do dinheiro e volta finalmente ao mesmo extremo. Seu motivo indutor e sua

finalidade determinante ¢, portanto, o préprio valor de troca” .

Os extremos da circulacdo simples constituem mercadorias diferentes, com valores
de uso diversos, diferentemente do que ocorre, a primeira vista, com o segundo ciclo
que possui, em suas extremidades, dinheiro. Como vimos, o dinheiro, por ser o
equivalente geral, possui 0 seu valor de uso negado quando este se depara na troca com
outra mercadoria (embora ele possua valor de uso, pois é também uma mercadoria).
Assim, o contetido expresso nessa relacdo parece uma tautologia, ja que se teve dinheiro
tanto no inicio como no final da circulacdo. No entanto, Marx mostra que nessa relacéo
se obtém, no final do ciclo, mais dinheiro, de modo que esse dinheiro situado na ultima
posicao ¢ entendido agora como D’. Portanto, a circulagdo responsavel para a criagdo de

mais valor é a seguinte: D-M-D”.

Neste processo, a passagem da circulacdo simples para a circulacdo do capital néo
acarreta no desaparecimento da primeira, antes estabelece uma relacdo em que as
determinacg6es presentes na circulacdo simples adquirem novos significados. De acordo
com Grespan: “As determinagdes ja da circulagdo simples ndo sdo simplesmente
anuladas pelas da producdo capitalista, mas também ndo sdo mantidas como se a elas
ndo se acrescentasse algo fundamental, isto é, que lhes da um novo fundamento. E
superado justamente o conteldo da circulacdo simples, o objetivo de vender para
comprar valores-de-uso, produtos que satisfacam necessidades de consumo. Mas a
circulacdo simples existe dentro da capitalista, quando o que circula sdo simples
mercadorias e dinheiro, e ndo capital-mercadoria e capital-dinheiro; quando ndo ha
investimento, mas simples compra de bens de consumo pelos assalariados ou pelos

capitalistas que também usam assim parte da mais-valia. N&o e que a circulagdo simples

% 1dem. Ibid. p. 123.
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seja mera hipotese irrealista, portanto, mero pressuposto légico para desenvolver o

capital; ela existe, embota de modo subordinado  circulago e produgdo capitalista.” ¥’

E Marx nos diz acerca desses dois tipos de circulagdo: “A circulagdo simples de
mercadorias — a venda para a compra — serve de meio para um objetivo final que esta
fora da circulacdo, a apropriacdo de valores de uso, a satisfacdo de necessidades. A
circulacdo do dinheiro como capital é, pelo contrario, uma finalidade em si mesma, pois
a valorizagdo do valor so existe dentro desse movimento sempre renovado. Por isso 0

movimento do capital é insaciavel” %,

O dinheiro encontra-se cada vez mais autbnomo, como o fim a ser alcangado na
relacdo de troca. Ele passa a ser o objetivo almejado pelo capitalista, tendo a mercadoria
como meio para se obter mais valor. Se na circulacdo simples percebemos como o
dinheiro possuia a capacidade de por em movimento as mercadorias, aqui ele se utiliza

das mercadorias para se reproduzir, funcdo que o determina como capital.

A pessoa que possui esse dinheiro e que obtém mais valia torna-se, desse modo, o
capitalista. “Sua pessoa, ou melhor, seu bolso, é o ponto de partida e o ponto de retorno
do dinheiro. O contetdo objetivo daquela circulacdo — a valorizacdo do valor — é sua
meta subjetiva, e sO enquanto a apropria¢do crescente da riqueza abstrata é o Unico
motivo indutor de suas operacdes, ele funciona como capitalista ou capital
personificado, dotado de vontade e consciéncia. O valor de uso nunca deve ser tratado,

portanto, como meta imediata do capitalismo” ®

Interessante pontuarmos essa inversdo. Marx primeiramente mostra 0 movimento do
dinheiro para, em seguida, comentar acerca da pessoa que compra ou vende mercadorias
e com isso ganha um lucro, expressdo da mais valia. “O possuidor do dinheiro” aparece
na argumentacdo de Marx apds o dinheiro, 0 que ressalta o fato de que no sistema
capitalista a pessoa, 0 ser humano esta cada vez mais subordinado ao movimento do
capital, ao dinheiro que se valoriza. O dinheiro aqui € o sujeito, que se objetiva a cada

processo e que mostra aos possuidores de mercadorias o trabalho abstrato socialmente

°7 GRESPAN, Jorge. A Dialética do Avesso. P. 41-42.
% MARX, Karl. O Capital. p. 125.
** |dem. Ibid.
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necessario expresso na troca. Ja na circulacdo simples o dinheiro possuia essa
caracteristica de ocultar a divisdo social do trabalho, porém na circulagdo do capital, o

dinheiro aparece como 0 movimento que se autovaloriza, cada vez mais independente.

Segundo Marx: “as formas auténomas, as formas dinheiro, que o valor das
mercadorias assume na circulacdo simples mediam apenas o intercambio de
mercadorias e desaparecem no resultado final do movimento. Na circulacdo D-M-D,
pelo contrario, ambos, mercadoria e dinheiro, funcionam apenas como modos diferentes
de existéncia do proprio valor, o dinheiro o seu modo geral, a mercadoria 0 seu modo
particular, por assim dizer apenas camuflado, de existéncia. Ele passa continuamente de
uma forma para outra, sem perder-se nesse movimento, e assim se transforma num

.. L. 1
sujeito automatico” 00,

Na circulacdo simples constatamos a oposicao entre o valor de troca do dinheiro com
o valor de uso das mercadorias singulares, o que a troca entre eles ressaltava era a
grandeza de valor, o valor de troca que permitia a compra e a venda de mercadorias.
Porém, nessa circulacao do capital, o valor se contrape cada vez mais e submete cada
vez mais o valor de uso das mercadorias, numa oposicdo dialética. O dinheiro se
posiciona nos dois extremos dessa circulagdo, o que ressalta ainda mais como 0s
produtos neste sistema sdo meios, portadores do valor. Aqui o dinheiro e a mercadoria
sdo as formas pelas quais o dinheiro passa no intuito de se valorizar e aqui mesmo
podemos notar como essa abstracdo, o valor, torna-se real. Ele subordina o valor de uso
para se multiplicar, o que caracteriza ainda mais a relacdo autbnoma do dinheiro. De
acordo com Marx: “se na circulagdo simples o valor das mercadorias adquire no
méaximo, em confronto com seu valor de uso, a forma autbnoma de dinheiro, aqui ele se
apresenta subitamente como uma substancia em processo e semovente, para qual
mercadoria e dinheiro sdo ambos meras formas. Mas ainda mais. Ao invés de
representar relagdes mercantis, ele entra agora, por assim dizer, numa relacdo privada

consigo mesmo”".

1991 4em. Ibid. P. 126.

%% 1dem. Ibid. p. 126-127.
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N&o é uma substancia inerte e distanciada do real, mas uma substancia em processo,
em constante movimento de se autovalorizar e também de agravar cada vez mais a
desigualdade constitutiva desse sistema, pois ressalta cada vez mais a oposi¢ao entre o
trabalhador que vende sua forca de trabalho e o proprietario dos meios de producédo que
detém as condigdes necessérias para que a mercadoria se produza'®. E essa substancia
ndo é o dinheiro, mas o valor, como dissemos acima, que se reveste da forma de
dinheiro para obter mais dinheiro, para se valorizar. No entanto, esse processo s6 ocorre
quando ele passa para a forma mercadoria (um tipo particular de mercadoria que produz

mais valor) e culmina no final do circuito, em mais valor, em D’.

Assim, de acordo com Grespan : “a distancia que havia entre o interior que nao era a
finalidade e o exterior das formas ¢ eliminada quando a propria ‘substancia’ do valor
adota uma forma-valor — a forca de trabalho, uma mercadoria que é fonte de valor — e se
inscreve no novo objetivo que define como necessaria a passagem entre a forma-
mercadoria e a forma-dinheiro (incluindo a da mercadoria-forca de trabalho ao dinheiro-
salario). Transformando em finalidade de si mesmo, o valor agora é um interior que se
apresenta completamente na forma exterior, isto é, que determina esta forma de
existéncia como algo necessario. Ele se torna o contetdo verdadeiro de seu movimento,
que passa a ser processo de constituicdo. N&do s6 a forma supde o valor como substrato
interior, mas também este agora supGe a forma, para se determinar pelo movimento de
uma a outra. Define-se precisamente, com isso, o significado de ‘processo’ como o vir-
a-ser do capital através da passagem necessaria pelas fases ou formas em que ele se

explicita e exterioriza enquanto contetdo” 108

Essa mudanca de forma é o que possibilita entender a circulacdo de capital como
possuindo os dois extremos equivalentes. Na circulacdo simples, os dois extremos, 0
comeco e o fim do ciclo, era constituido por mercadoria, e como dinheiro também é
mercadoria, logo a troca se dava entre equivalentes. Na circulagdo do capital, os dois
extremos sdo dinheiro: D-M-D’, no entanto, como conciliar o principio de equivaléncia
com a producdo de mais-valor? De acordo com Grespan: “para que sejam mantidos os

principios da circulacdo e a propria lei do valor, a troca tem de ser de equivalentes, de

102 " . ;
Mostraremos esse desenvolvimento do trabalho assalariado no capitulo sobre o trabalho.

1% GRESPAN, Jorge. O Negativo do Capital. P. 122.
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modo que a mais-valia ndo pode originar-se simplesmente na circulagio” . Essa
substancia formal do valor precisa percorrer uma forma especifica de mercadoria para
conseguir se reproduzir. E a mercadoria que produz valor € o trabalho, a forca de
trabalho que o proprietario dos meios de producdo compra, com o intuito de obter mais

dinheiro, de ter lucro.

A mais-valia aparece na circulacdo do capital, mas tem-se uma relacéo contraditoria,
pois ela ndo pode surgir somente desse processo. No entanto, como o0 valor se
transforma e percorre as formas dessa circulacdo, a mercadoria-trabalho serve de meio
para valorizar o valor inicial, estabelecendo, assim, uma oposicéo entre o processo de
producdo e o processo de circulacdo. Essa oposicdo torna esses dois processos como
dependentes um do outro, a existéncia do processo de circulacdo pressupde o da
producdo, tonando-se necessario transitar por esse ponto. “Capital ndo pode, portanto,
originar-se da circulacdo e, tampouco, ndo originar-se da circulacdo. Deve, a0 mesmo

tempo, originar-se e nio se originar dela” '%.

O processo de circulacdo do capital tem como base o0 processo de circulagdo simples,
pois percebendo o limite deste que se desenvolve aquele, baseado também na realidade
historica do sistema capitalista. O dinheiro desdobrado da mercadoria e constatado no
processo de circulagcdo simples é importante, uma vez que ele serve de meio de
pagamento para a mercadoria-trabalho que se encontra na circulacdo do capital. O
dinheiro como dinheiro também se encontra na circulacdo do capital, na sua forma
particular. E a producdo de mais valor se dd no consumo da forca de trabalho, no
processo de producdo; no entanto, para que ela possa ser vendida, adquirir um salério, o
trabalho aqui na sua forma particular de trabalho assalariado precisa entrar na circulacdo
para vender sua capacidade de trabalho e adquirir dinheiro para consumir mercadorias.
E dessa maneira, quando o dinheiro se valoriza mediante a forga de trabalho ele se torna

capital.

A circulagdo simples é um desdobramento da forma-mercadoria e a sua relagdo com

o dinheiro. Para adquirir uma mercadoria feita por trabalho alheio, uma vez que o

104

Idem. Ibid. p. 99.

1% MARX, Karl. O Capital. P. 134.
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homem, aqui na sociedade mercantil, ndo produz mais objetos que satisfagcam suas
necessidades, ele recorre a venda da mercadoria que produziu em troca de dinheiro a
fim de obter outra mercadoria que serd por ele consumida. Nessa circulacdo
encontramos produtores privados e que se relacionam socialmente mediante a troca de
mercadorias. Assim, esses produtores possuem 0S Seus meios para produzir suas

mercadorias que servem de valor de troca para eles.

Na circulagdo do capital, que é desdobrada dessa circulagdo mais simples, o aspecto
social encontra-se mais acirrado, aqui existe a separacdo entre os meios de produgéo e o
trabalhador que se encontra privado da riqueza social. Para adquirir mercadorias ele
precisa vender a Unica mercadoria que possui, a sua forca de trabalho que é medida pelo
tempo socialmente necessario. Ele entra na esfera da circulacdo, vende sua forca de
trabalho para o capitalista e produz mercadorias. O ponto aqui € que essas mercadorias
ndo se encontram no poder do trabalhador, mas passam para as médos do capitalista e é
nesse processo que se produz mais valor. A analise da circulacdo do capital mostra de
forma ainda mais nitida a desigualdade e a contradicdo presente na constituicdo da
mercadoria. Nesse ponto, a divisdo do trabalho se intensifica e a igualdade entre os
equivalentes, entre os possuidores de mercadorias se torna necessaria. Ja encontramos
esse aspecto da equivaléncia na circulacdo simples, aqui ela se expressa entre o

trabalhador assalariado e o capitalista.
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4. 0 Trabalho

4.1 - O Trabalho Abstrato

A mercadoria trabalho é fundamental para esse sistema, pois € por meio dela que se
cria 0 valor. No entanto, o trabalho individual isolado ndo consegue produzir valor'®,
ele sO produz na medida em que faz parte da realidade social que o integra. Ou seja,
somente o trabalho social, abstrato é produtor e constitui medida de valor, o que acarreta
na perda de objetividade da acdo do trabalhador isolado. Ele ndo possui mais autonomia
acerca do seu trabalho, mas ele integra um todo que comanda como ele deve produzir e
quanto de tempo seré despendido. “O tempo de trabalho apresentado no valor de troca é
tempo de trabalho do individuo, mas de um individuo que ndo se distingue de outro e
nem de todos os demais envolvidos enquanto realizem trabalho igual; dai ser o tempo
de trabalho requerido por um deles para a produgdo de uma determinada mercadoria o
tempo de trabalho necessario que qualquer outro empregaria para a produgdo da mesma

. 55 107
mercadoria.” =

O trabalho abstrato ndo é uma mera abstracdo das caracteristicas especificas de cada
trabalho, é antes uma forma social que se impde aos trabalhadores todos os dias no
processo de producdo’®. O problema que se coloca é 0 seguinte: como se da essa
abstracdo? Em que medida o trabalho abstrato se relaciona com o trabalho concreto?
Como podemos entender essa abstracdo como real? S8o essas as questdes que

tentaremos responder em seguida.

No capitulo sobre a mercadoria analisamos que o valor dela se expressa mediante a
troca, na relacdo entre duas mercadorias, na qual a mercadoria equivalente expressa o

valor contido na primeira, a que se encontra na posicdo de relativa. O ponto que

'% GIANNOTTI, José Arthur. Origens da Dialética do Trabalho. P. 230 : “J4 vimos que no sistema

capitalista o trabalho individual ndo possui a faculdade de determinar a substéancia do valor; se no fundo
essa nada mais exprime do que um conjunto de relagGes sociais cristalizadas, o Ultimo predicado retira
da agdo concreta individual sua autonomia e, por conseguinte, seu papel fundante.”

107 MARX, Karl. Para a Critica da Economia Politica. P. 34.

108

Idem. Ibid. p. 33.
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precisamos salientar € de que, no caso do trabalho, a abstracdo ndo se encontra somente
na troca, mas na propria forma como o trabalho se posiciona na sociedade capitalista.

Ruy Fausto®®

mostra que o trabalho é uma generalidade, ndo somente uma generalidade
em decorréncia do carater fisiologico do trabalho, mas acima de tudo, como uma
generalidade social, e por isso, uma generalidade singular*®°. Ela é singular porque,
além dos trabalhos diferentes que, abstraidos, constituem fisiologicamente o mesmo
dispéndio de trabalho, ela é, sobretudo, aquilo que pde essa universalidade, ou seja, que
transforma os diversos trabalhos concretos em abstratos na troca entre mercadorias. E a
generalidade singular é caracteristica dessa forma de organizacgéo social, uma vez que 0
trabalho concreto passa a ser determinado pela abstragdo real. E como se o especifico de
cada trabalho fosse destituido dessa objetividade, transformando-se em apenas pecas de
um trabalho geral socialmente estabelecido. “E ¢ precisamente esta unidade que retira
aos seus agentes a condigdo de sujeitos” ™. Assim, o trabalho concreto perde sua
objetividade na producdo e passa a ser determinado pelo trabalho abstrato, por essa
generalidade singular que o constitui, pois é esse fato que atribui valor as mercadorias.
Importante ressaltar que essa negacdo ndo exclui totalmente o trabalho concreto da
relacdo, o que acontece é a subordinacdo deste pelo movimento do proprio capital. A

generalidade singular, portanto, possui uma relacdo dialética com o trabalho concreto.

Sobre a generalidade singular, Ruy Fausto cita um trecho do texto do Marx publicado
na primeira edi¢do do Capital, mas que foi suprimida nas outras edi¢des. Nesse trecho,
Marx fala acerca da forma valor: “Na forma Ill, que € a segunda forma invertida e que
estd portanto contida nela, a tela aparece pelo contrdrio como a forma genérica
(Gattungsform) do equivalente para todas as outras mercadorias. E como se ao lado e
além dos ledes, tigres, lebres e todos os animais efetivamente reais, que agrupados
constituem as diferentes racas, espécies e subespécies, familias etc., do reino animal,
existisse também o ANIMAL, encarnacdo individual de todo o reino animal. Tal
individuo (ein solches Einzeln) que compreende em si mesmo todas as espécies

efetivamente existentes da mesma coisa € um UNIVERSAL (ein Allgemaines), como

1% EAUSTO, Ruy. Marx: Légica e Politica. P. 91.

1% dem. Ibid. p. 92.
" i dem. Ibid.
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por exemplo ANIMAL, DEUS, etc..” 2 O trabalho abstrato, portanto, é esse universal
singular que abarca todos os trabalhos concretos, mas que também possui existéncia ao

lado desses trabalhos concretos, opondo-se a eles.

Porém, o trabalho abstrato possui valor na medida em que o trabalho encontra-se na
mercadoria, objetivado'®. O que mede esse valor é o tempo de trabalho social
cristalizado, objetivado na mercadoria e ele s6 se expressa na troca entre mercadorias
distintas; dessa forma o trabalho abstrato, para ser entendido assim, pressupde a troca,
assim, os produtos séo fabricados visando o mercado, a troca entre mercadorias. “Os
produtos somente sdo mercadorias antes da troca, quando a producéo ja se faz tendo em
vista a troca.” ™ E a producdo determinada pelo mercado, na qual os trabalhos
concretos sdo coordenados sempre mediante o trabalho abstrato estabelecido
socialmente, que enfatiza o aspecto real do trabalho abstrato.

Marx diz na Introdugdo de Para a Critica da Economia Politica: “A indiferenga em
relagdo ao trabalho determinado corresponde a uma forma de sociedade na qual 0s
individuos podem passar com facilidade de um trabalho a outro e na qual o género
determinado de trabalho € fortuito, e, portanto, é-lhes indiferente. Nesse caso o trabalho
se converteu ndo s6 como categoria, mas na efetividade em um meio de produzir
riqueza em geral, deixando, como determinagéo, de se confundir com o individuo em
sua particularidade. Esse estado de coisas se encontra mais desenvolvido na forma de
existéncia mais moderna da sociedade burguesa — nos Estados Unidos. Ai, pois, a
abstracdo da categoria ‘trabalho’, ‘trabalho em geral’, trabalho sans frase (sem rodeios),
ponto de partida da Economia moderna, torna-se pela primeira vez praticamente
verdadeira. Assim, a abstracdo mais simples, que a Economia moderna situa em
primeiro lugar e que exprime uma relacdo muito antiga e valida para todas as formas de
sociedade, sO aparece no entanto nessa abstracdo praticamente verdadeira como

categoria da sociedade mais moderna” . Assim, percebemos que Marx desenvolve

2 MARX, Karl. O Capital. In: FAUSTO, Ruy. Marx: Légica e Politica. P. 91.
3 |dem. Ibid. p. 94 :” A abstragdo do trabalho corresponde a abstragdo valor: as mercadorias enquanto
valores sao trabalho objetivado (vergegenstandliche Arbeit), trabalho cristalizado”
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Idem. Ibid. p. 94-95.

1> MARX, Karl. Para a Critica da Economia Politica. P. 17.
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duas formas de trabalho abstrato: “Nesse caso o trabalho se converteu ndo s6 como
categoria, mas na efetividade em um meio de produzir riqueza em geral”, ou seja, existe
o trabalho abstrato como categoria e também como realidade efetiva. O problema é
pensar essa realidade efetiva (Wirklichkeit), como ela se encontra? Ruy Fausto™® nos
mostra que esse trecho acarreta em muitos problemas se pensarmos na dualidade entre
conhecimento e realidade''’. O ponto aqui é mostrar como se desdobram, como essa

categoria se relaciona com a realidade efetiva.

Se o trabalho abstrato fosse apenas reducdo das -caracteristicas fisicas dos
trabalhadores individuais, entdo poderiamos cair no erro de relacionar o
desenvolvimento desse conceito, trabalho abstrato, com o trabalho pensado na
perspectiva de David Ricardo que ja dizia ser o tempo de trabalho a medida do valor. O
ponto aqui fundamental é que esse dispéndio de trabalho humano, esse aspecto
fisiolégico pode ser considerado valido para outras épocas do desenvolvimento
historico, o que ndo explica de fato a caracteristica desse sistema por nos estudado. No
sistema capitalista, essa reducdo fisiologica faz parte de uma organizacao social, onde
esse aspecto do trabalho € o que imprime valor aos trabalhos concretos. Anselm Jappe
comenta acerca desse ponto: “Mas seria um enorme erro — embora frequente — pensar
que Marx partilha desse ponto de vista e que 0 seu conceito de ‘trabalho abstrato’ é o
mesmo gque Smith e Ricardo haviam obtido mediante a sua reductio ad unum. De facto
o ‘trabalho sem mais’ que se obtém pela via desta reducdo ¢ independente de toda a
determinacdo social e existe em todas as sociedades. Trata-se de um puro facto

fisiolégico: o dispéndio de trabalho fisico ou mental” %,

O fato de que o trabalhador pode se locomover de um trabalho para outro, onde o que
importa é apenas sua caracteristica simples, fisiologica, ndo implica, necessariamente,

na realizacdo do valor, na objetivacdo do trabalho abstrato. Ela é a aparéncia desse

"® FAUSTO, Ruy. Marx: Légica e Politica. P. 96.

w Jorge Grespan, em seu livro, O Negativo do Capital, pag. 63, também enfatiza as duas formas de se

entender o trabalho abstrato: “As duas definicdes de ‘trabalho abstrato’ — dispéndio genérico de energia
produtiva e resultado da sociabilizagdo dos trabalhos privado-concretos através da troca — vistas por
alguns criticos como incompativeis e problematicas, sdo consideradas por Marx como
complementares.”

18 JAPPE. Anselm. As Aventuras da Mercadoria. P. 38.

62



trabalho geral que a constitui. “A mobilidade do trabalhador nao realiza o universal que
€ ao mesmo tempo singular, o universal so é aqui uma sucessao de singularidades ou de
particularidades. Quanto a experiéncia da indiferenca em relagdo ao trabalho
determinado, se atraves dela se realiza efetivamente uma sintese, trata-se entretanto de
uma sintese na ordem do vivido; ora, qualquer que seja o papel do vivido em O Capital,
papel que sem davida ndo se poderia subestimar, o vivido, entretanto, nunca é
constitutivo.” *° A realidade efetiva, no caso, “ndo é coextensiva a ordem do real, ela

120 nor conseguinte, o trabalho fisiolégico

designa o momento da apari¢do da esséncia
da qual todo trabalhador possui é a expressdo desse trabalho abstrato como categoria
que retira 0 aspecto de sujeito do trabalho concreto e o coloca como dispéndio de

trabalho humano no processo de producao.

Assim, esses dois aspectos sdo vistos como complementares, onde o que constitui o
valor, o trabalho abstrato como categoria, aparece, se exterioriza nessa “mobilidade”
que o trabalhador possui. “A mobilidade do trabalhador e a experiéncia vivida que lhe
corresponde s&o pois a reflexdo da categoria no plano da realidade fenomenal e do

.. 121
vivido.”

Outro ponto crucial que devemos comentar é o fato de que o trabalho abstrato
aparece na circulacdo simples, é uma das etapas do desdobramento da troca entre
mercadorias, que também se da& no ambito da circulacdo simples. Segundo Ruy

Fausto'??

, €sse momento € diferente do que ocorre na troca entre trabalho assalariado e
capital, porém ele constitui a base para o desenvolvimento da categoria trabalho
assalariado. Assim, o trabalho assalariado tem como pressuposto o trabalho abstrato,
mas constituem categorias distintas. O dispéndio de trabalho humano presente no
trabalho abstrato difere da for¢a de trabalho encontrada no trabalho assalariado. “Se o
trabalho abstrato ndo pode ser confundido com o trabalho assalariado, embora s6 haja

trabalho abstrato quando ha trabalho assalariado, o vivido que corresponde a primeira

% EAUSTO, Ruy. Marx: Légica e Politica. P. 95-96.

2% 1dem. Ibid. p. 96.
21 1dem. Ibid.
22 1dem. Ibid.
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determinagdo deve ser distinguido do vivido que corresponde a segunda.” 122 No
desdobramento da légica do capital, o trabalho abstrato social é o que atribui valor as

mercadorias.

O trabalho, como dissemos anteriormente, também é uma mercadoria e por iSso
possui dois aspectos, o trabalho concreto e o trabalho abstrato. Desse modo, ele é uma
relacdo, esses trabalhos ndo existem separados, mas um se relaciona com 0 outro na
medida em que um se ople ao seu outro aspecto, o que implica numa relacdo
contraditéria. O trabalho abstrato possui o trabalho concreto como seu contrario
imediato, pois na medida em que ele é considerado, por exemplo, na troca entre duas
mercadorias, o trabalho concreto que as produziu (e que é distinto em cada mercadoria)
é negado nessa relacdo. Porém isso s6 ocorre se pensarmos o trabalho abstrato numa
relagdo de oposicdo com o outro polo da relacdo, o trabalho concreto. Se o trabalho é
colocado como género em relacdo ao trabalho concreto, além de ver os dois aspectos
como trabalhos diferentes e portanto, possuindo existéncias distintas, também se perde o
ambito social e especifico em que essa relacdo se efetua. Ruy Fausto atenta para essas

leituras superficiais acerca desse ponto'**

e nos mostra a importancia de pensar o
trabalho como universal singular. “Tudo muda, se se pensar o trabalho abstrato (e
também o valor) como universal concreto, isto ¢, como um objeto que contém ao
mesmo tempo a universalidade e a singularidade. Nesse caso, e nesse caso somente, se

podera falar rigorosamente de contrariedade.” *%.

Essa relacéo entre aspectos opostos mostra uma tensao*

presente, no caso, tanto no
trabalho concreto como no trabalho abstrato, pois, na medida em que o trabalho
concreto aparece, por exemplo, no valor de uso, o trabalho abstrato é negado, no entanto
ele permanece na relacdo se posicionando como ndo sendo o trabalho concreto. Ele
surge na troca e, nesse ponto, o trabalho concreto, na medida em que ele se encontra no
outro polo da relacéo, na posicéo de equivalente, ele perde o seu aspecto de valor de uso

para servir apenas como valor de troca. O seu aspecto util é apagado pelo valor de troca,
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Idem. Ibid. p. 97.
* 1dem. Ibid.
2 1dem. Ibid. p. 98.
% 1dem. Ibid.
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mas ele ndo é eliminado da relagdo. Surge essa tensdo que néo € resolvida e que mostra

a contradigédo presente nesse sistema.

Ruy Fausto cita o exemplo da relagéo entre dinheiro e mercadoria e isso fica ainda
mais nitido. Quando a mercadoria esta na relacdo de troca com o dinheiro, este possui 0
seu valor de uso negado, por ser considerado a mercadoria equivalente geral*?’. Ele
nega o aspecto util da mercadoria na posicao relativa, ressaltando o seu valor de troca.
Desse modo, o dinheiro e a mercadoria parecem constituir duas coisas diferentes
(problema que o proprio R. Fausto levanta), no entanto, ambas sdo mercadorias, a
particularidade aqui € de que o dinheiro é um tipo de mercadoria que nega a mercadoria
relativa. O dinheiro é o desdobramento da relacdo simples entre duas mercadorias, como
ja mostramos e dessa forma ele ¢ entendido como o universal concreto. “E como se o
universal invadisse o particular, de onde a tensdo, que estaria ausente se se tratasse sO

A PP 128
do género ou s6 do individuo” .

O trabalho abstrato, entdo, ndo é somente a abstracdo das caracteristicas singulares
dos trabalhos, é também a expressdo do valor que, por sua vez, € visto como uma coisa
social, que impde aos diversos trabalhos essa constituicdo de puro dispéndio de trabalho
humano, indiferenciado, acarretando sempre numa relacdo contraditoria, onde se
encontra de um lado o trabalho concreto e de outro, a sua negacdo, o trabalho abstrato.
Assim, o trabalho é, simultaneamente, trabalho concreto e abstrato, porém sé possui
essa constituicdo dentro do sistema capitalista, j& que este esta assentado na divisdo

social do trabalho e na privacdo dos meios de trabalho aos trabalhadores?*.

127 ; . .
Como mostramos no capitulo sobre o dinheiro.

128 EAUSTO, Ruy. Légica e Politica. P. 98.

% De acordo com Jorge Grespan, O Negativo do Capital, p. 64-65: “A existéncia fisioldgica do trabalho

abstrato, para Marx, é apenas a condigdo efetiva para a constituicdo do valor, que se dda ‘de fato’ s6 com
a existéncia das condi¢Ges sociais da produgdo privada de mercadoria. A abstragdo, enquanto
generalizagdo fisioldgica, pode ser pensada também para outros tipos de sociedade, sem que nelas se
constitua o valor; pois se ndo existir a propriedade privada como base de producdo, ela ndo se torna
‘fato’.”
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O valor seria essa substancia® que por meio desse movimento dialético torna-se
sujeito, destituindo o trabalhador de sua condi¢do de sujeito e transformando os
trabalhadores em individuos subordinados ao movimento préprio do capital. Segundo
Ruy Fausto: “é necessario fazer do trabalho abstrato uma coisa-social substancia —
porque o valor ndo € um quantum que os agentes estabelecem subjetivamente (...), mas
algo que se impde socialmente, e que é ao mesmo tempo qualidade e quantidade, para

chegar a uma definicéo do capital em termos de movimento-sujeito.” **

Ruy Fausto refuta a ideia defendida por Castoriadis™*? de que o primeiro capitulo de
O Capital é metafisico, pois o valor é defendido por Marx como uma substancia. O que
Castoriadis ndo percebeu é que essa ideia de substancia abrange ndo uma forma
deslocada da realidade, mas a constituicio mesma do valor que possui 0 aspecto
qualitativo e quantitativo. Se possuisse apenas 0 aspecto quantitativo, este cairia numa
unilateralidade do processo, sem considerar o ambito concreto ao qual é fundamental
para o valor se manifestar. O valor se estabelece de modo indireto, por meio do trabalho
concreto e expresso na relacdo de trocas entre mercadorias concretas. “Por trds do
quantum de tempo de trabalho, € necessario evidentemente pensar uma qualidade, e essa
qualidade é preciso toma-la em sentido forte. O que permite pensar 0s agentes como
suportes da relacdo de valor e do trabalho abstrato, que sdo logicamente os verdadeiros

pontos de partida.” 133

O valor se apropria do concreto do mundo das mercadorias, do concreto do trabalho
para se mostrar, pois ele ndo pode se mostrar sozinho. Esse valor impde que seja assim,
pois somente dessa forma ele consegue se produzir. A qualidade, portanto, nunca é
negada, mas é tomada como um meio necessario pelo qual o valor se manifesta. Com a
mercadoria forca de trabalho, no processo de circulacdo do capital, isso se torna cada
vez mais nitido, pois o valor se apropria do valor de uso dessa forca para produzir mais

valor e continuar o movimento do capital. E nesse sentido que Ruy Fausto diz que os

130 4 eps ,
Acerca desse tema e das problemadticas que dele decorre trataremos especificamente no capitulo
sobre o fetichismo.

BLEAUSTO, Ruy. Marx: Ldégica e politica. P. 100.
2 1dem. Ibid.
" 1dem. Ibid.
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“classicos também ndo chegam a pensar o capital como movimento-sujeito (a

substancia que se tornou sujeito)”.

A substancia aqui que se tornou sujeito e que desdobrou da mercadoria €
representada pelo dinheiro, quando analisamos esse processo no capitulo sobre o
dinheiro. Na forma da circulacdo do capital, o dinheiro entra na circulacdo e sai dela
com um valor aumentado, como D’. E ele s6 executa esse processo porque adquire mais
valor da relagdo com a mercadoria criadora de valor: a forca de trabalho. Dissemos no
item sobre o método de Marx que a cisdo fundamental entre trabalho e capital mostra
uma relacdo de oposicdo entre ambos, na qual o trabalho constitui a subjetividade e o
capital a objetividade que pde essa subjetividade a servi¢o de sua valorizacdo. E esse

movimento, “a substancia que se tornou sujeito” mostra a constituicdo do capital.

A fim de analisar ainda mais esse movimento € necessario falarmos acerca da forca

de trabalho, o trabalho expresso na circulagdo do capital.

67



4.2 - A Forga de Trabalho

Na circulacdo simples entre mercadorias, ponto discutido no capitulo referente ao
dinheiro, o que percebemos era a relagdo M-D-M, na qual a mercadoria era 0 comeco e
o fim da relacdo que tinha como prioridade a troca e o consumo da mercadoria. Na
circulacdo mais desenvolvida e que tem essa primeira como base ¢ a D-M-D’, em que 0
propdsito consiste na obtencdo de mais dinheiro, ou seja, a finalidade é a propria
producdo de mais dinheiro. Esse mais dinheiro se transforma em capital na medida em
que o intuito da circulagcdo é a producdo de mais valor, de uma quantidade maior de

dinheiro em relagéo ao dinheiro que encontramos no inicio do circuito.

No entanto, como esse dinheiro se valoriza? Como surge o mais-valor? A relagéo D-
M-D’ pode ser dividida em duas partes, sendo a primeira D-M e a segunda M-D’, de
onde se obtém a mais-valia. Como elas sdo troca de equivalentes, 0 que se pergunta é de
onde poderia surgir o mais-valor, que aparece na segunda parte: M-D’? S6 poderia
derivar da primeira relagdo, D-M, no ambito do valor de uso presente na mercadoria, no
momento em que ela é consumida®**. No caso do dinheiro, como vimos anteriormente,
0 seu valor de uso é negado, uma vez que ele consiste em ocupar a posicdo de
equivalente geral; ou seja, s é possivel esse processo de valorizagdo na relagcdo com a
mercadoria, com outro aspecto dela, o valor de uso. Entdo, 0 que nos resta é investigar a
fundo o que seria, segundo Marx, o valor de uso dessa mercadoria e qual seria a
natureza especifica dela. De acordo com o proprio Marx: “Para extrair valor do
consumo de uma mercadoria, nosso possuidor de dinheiro precisaria ter a sorte de
descobrir dentro da esfera da circulagdo, no mercado, uma mercadoria cujo proprio
valor de uso tivesse a caracteristica peculiar de ser fonte de valor, portanto, cujo
verdadeiro consumo fosse em si objetivacdo de trabalho, por conseguinte, criacdo de
valor. E o possuidor de dinheiro encontra no mercado tal mercadoria especifica — a

capacidade de trabalho ou a forca de trabalho” 135,

3% MARX, Karl. O Capital. P. 135.

3% MARX, Karl. O Capital. P. 135.
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Assim, a forca de trabalho é responsavel por produzir mercadorias e ela consiste em
ser a capacidade fisiologica que toda pessoa possui, “o conjunto das faculdades fisicas e

95 136

espirituais que existem em cada pessoa.

Um ponto importante para a compreensdo desse argumento: quais sdo as condigoes
necessarias para que exista a forca de trabalho disponivel no mercado? A primeira
condicdo € de que o trabalhador seja livre para vender a sua forca de trabalho como
mercadoria a0 comprador. “Para que seu possuidor venda-a como mercadoria, ele deve
poder dispor dela, ser, portanto, livre proprietario de sua capacidade de trabalho, de sua
pessoa” ¥ Assim, percebemos que a relagdo de troca de mercadorias se da com dois
possuidores de mercadorias ocupando os dois lados opostos da relacdo, o trabalhador
vende sua for¢a de trabalho, a mercadoria que ele possui para vender e, de outro lado, o
comprador que, por sua vez, possui a mercadoria dinheiro destinada a realizar a compra

da mercadoria trabalho.

Para continuar com essa condicdo fundamental de ser trabalhador livre, o trabalhador
vende a sua capacidade de trabalho por um tempo determinado, pois, “como pessoa, ele
tem de se relacionar com sua forca de trabalho como sua propriedade e, portanto, sua
propria mercadoria, e isso ele s6 pode a medida que ele a coloca a disposi¢do do
comprador apenas provisoriamente, por um prazo de tempo determinado, deixando-a ao
consumo, portanto, sem renunciar a sua propriedade sobre ela por meio de sua
alienacdo” *®. E somente por um tempo determinado que sua forca de trabalho é
mercadoria, pois mais do que isso ela perde a caracteristica de se encontrar livre no

mercado.

E crucial notar a importancia da legalidade juridica, onde tanto o trabalhador como o
proprietario dos meios de producdo sdo juridicamente livres e, por conta disso, a troca
entre mercadorias pode ser efetuada. Essa liberdade aparece, portanto, como condicdo

necessaria para que o contrato seja feito.

B3¢ 1dem. Ibidem.

57 1dem. Ibid.

3% MARX, Karl. O Capital. P. 135.
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A segunda condicdo fundamental para que o trabalhador disponha apenas de suas
caracteristicas fisicas para colocar a venda no mercado como uma mercadoria é de que
este ndo possua meios de producdo necessarios para a criagdo de mercadorias. Ele
possui apenas a sua forca de trabalho e precisa, ndo somente do dinheiro (como salario),
mas também dos instrumentos necessarios para a producdo de uma determinada
mercadoria. Ou seja, somente numa sociedade constituida pela divisdo social do
trabalho, na qual existe a propriedade privada dos meios de producdo é que possibilita a
existéncia de mercadorias e a transformacdo do dinheiro em mais-valor, em capital.
Nas palavras de Marx: “para transformar dinheiro em capital, o possuidor de dinheiro
precisa encontrar, portanto, o trabalhador livre no mercado de mercadorias, livre no
duplo sentido de que ele dispde, como pessoa livre, de sua forca de trabalho como sua
mercadoria, e de que ele, por outro lado, ndo tem outras mercadorias para vender, solto

. . L o 139
e solteiro, livre de todas as coisas necessarias a realizacao de sua forca de trabalho™ =,

Essa condicdo do trabalho livre nos leva a perceber uma contradicdo fundamental
desse sistema. De um lado, os trabalhadores séo livres para vender suas forcas de
trabalho para obter dinheiro em forma de salério a fim de conseguirem se sustentarem,
comprando outras mercadorias fundamentais para a sua subsisténcia. De outro, 0s
proprietarios dos meios de producdo que possuem o dinheiro e também que se
apropriam dos produtos do trabalho alheio. Desse modo, a igualdade se da no ambito da
circulacdo, na medida em que o comprador da forca de trabalho e o trabalhador
estabelecem um pacto e trocam mercadorias. Mas 0 que esta na base dessa condicdo é a
desigualdade que movimenta esse sistema, pois ao trabalhador resta somente a sua forca
de trabalho a ser vendida no mercado, 0 que acarreta na transformacdo da capacidade
fisiologica caracteristica de toda pessoa em mercadoria. A producdo de valor, o
processo de objetivacdo do trabalho humano na mercadoria, estd assentado nessa
desigualdade, na privacdo dos meios de producdo que, de um lado, garante a liberdade
dos trabalhadores e, de outro, os torna dependentes dessa forma social, em que é

necessario para a sobrevivéncia destes vender sua capacidade de trabalho.

Na circulagdo simples entre mercadorias, como vimos no capitulo sobre a

mercadoria, constatamos ja a contradicdo fundamental desse sistema. No entanto, é
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Idem. Ibid. p. 136.
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nesse momento, na circulacdo mais desenvolvida, que percebemos a expansdo da forma
mercadoria para todos os ambitos da sociedade capitalista, que possui como base o
trabalho assalariado. Em uma nota, Marx enfatiza esse ponto: “O que, portanto,
caracteriza a época capitalista € que a forca de trabalho assume, para o proprio
trabalhador, a forma de uma mercadoria que pertence a ele, que, por conseguinte, seu
trabalho assume a forma de trabalho assalariado. Por outro lado, s6 a partir desse

. . . . 140
instante se universaliza a forma mercadoria dos produtos do trabalho” .

Essa igualdade no processo de circulagdo mais desenvolvida expande para todos os
niveis da sociedade capitalista uma aparéncia de que o trabalhador possui as mesmas
condicdes que o proprietario, ou podemos dizer também, o comprador da forca de
trabalho. Porém, o que essa igualdade oculta € o processo de exploragdo que ocorre no
trabalho, uma vez que é nesse ponto que € extraida a mais-valia. No entanto, antes de
nos atermos a esse ponto, vejamos mais acerca da igualdade de direitos presente na
circulacdo entre mercadorias, na relacdo entre o trabalhador e o proprietario dos meios

de producéo.

Nos Grundrisse, Marx diz o seguinte: “Do mesmo modo, uma vez que obtém o
equivalente na forma do dinheiro, na forma da riqueza universal, o trabalhador
encontra-se nessa troca como igual frente ao capitalista, como qualquer outro
participante da troca; a0 menos de acordo com a aparéncia.” *** Essa aparéncia de
igualdade constitui um dos momentos desse processo contraditério, que possui por base
a desigualdade. Segundo Grespan, “a igualdade nao ¢ aparéncia iluséria da desigualdade
verdadeira; ¢ sua ‘forma de aparecimento’. Os homens se defrontam na esfera da
circulacdo ja em situacBes sociais opostas, mas também ainda como possuidores de
mercadorias equivalentes” 2, Ou seja, essa igualdade é fruto de uma relacéo social que
pde a desigualdade como fundamento, onde os trabalhadores sdo separados dos seus
meios de producdo. Essa separacdo acarreta também na separacdo entre valor de uso e
valor de troca, sendo esta Gltima a expressdo do valor que subordina os valores de uso

como meios para a realizacdo da troca. Assim, despojados dos meios necessarios para a

O MARX, Karl. O Capital. P. 137. Nota de rodapé 41.

! 1dem. Grundrisse. P. 222.

1“2 GRESPAN. Jorge. O Negativo do Capital. P. 113.
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producdo, o trabalhador encontra somente a sua forca de trabalho para vender, o que

ocasiona a transformacéao desta em mercadoria.

Percebemos a critica de Marx referente ao desenvolvimento do capitalismo. O
trabalho ndo existe mais em condic¢des de escraviddo, o trabalhador é livre para escolher
como dispender a sua forca de trabalho. No entanto, essa igualdade esconde a
desigualdade e a separacdo que ocorre no processo de producdo do capital. Este sO se
valoriza quando se apropria do valor criado pelo trabalho, que precisa vender a sua
forca de trabalho para se manter. Grespan sintetiza esse aspecto do pensamento de
Marx: “Entender as relagdes sociais burguesas apenas ou principalmente como sendo de
igualdade, seria extrapolar o principio vigente no seu momento nao-fundamental para
explicar o todo. Marx acredita que a igualdade é decisiva para distinguir o capitalismo
dos outros modos de producdo em que se obtém o excedente pela coer¢do violenta. Mas
isto ndo significa que ela seja o fundamento do sistema, baseado, antes, na
desigualdade, esta sim determinante da igualdade no mercado. A critica de Marx é que
apontar a igualdade como caracteristica mais importante significa reduzir a relacdo entre
capitalista e trabalhador a de comprador e vendedor da forca de trabalho, quando,
realmente, esta Gltima relagdo existe porque o trabalhador é desapropriado dos meios de
producdo. Esta desigualdade é que permite a situacdo em que ambos aparecem como
iguais, em que o trabalhador vende a sua mercadoria em troca de uma soma de dinheiro

. 14
a ela equivalentes. ” 3

Percebemos também o movimento contraditorio caracteristico desse sistema. A base
desse sistema se da na separacdo do trabalhador com seus meios de producédo, sendo
estes apropriados pelo capitalista, pelo comprador da forca de trabalho. E uma
separacdo e uma desigualdade que se transforma numa igualdade na esfera da
circulagdo, o que define a relagdo entre equivalentes no processo de troca. E uma
liberdade que liga os dois polos da circulagdo, pois o trabalhador precisa vender a sua
forca de trabalho e, da mesma forma, o comprador precisa da forca de trabalho, de
trabalho alheio para produzir lucro, para movimentar o capital. O que mostra cada vez
mais a diferenca desse sistema capitalista em relacdo aos demais € a necessidade desse

momento de igualdade para a realizagdo da mais-valia, pois ndo se encontra mais a

%3 GRESPAN. Jorge. O Negativo do Capital. P. 114.
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hierarquia presente na organizacdo do trabalho, como acontecia em sociedades antigas,
baseadas na escraviddo ou mesmo no sistema feudal. A liberdade, bandeira da revolucgéo
burguesa, esconde o processo de producdo do qual reina a desigualdade fundante e a

oposicao interna constitutiva desse sistema.

Como o trabalhador sé possui sua forca de trabalho, esta é transformada em
mercadoria e somente assim ele entra no processo de troca, visto nessa posi¢cdo como
equivalente ao comprador. A relagdo entre mercadorias, como vimos anteriormente **,
mostra a troca entre duas mercadorias diferentes, na qual o valor de troca, estabelecido
socialmente, rege a permutacdo entre elas. Nesse tipo de circulacdo, a mercadoria
trabalho é trocada por dinheiro, o equivalente geral. E como estabelecer o valor da forca

de trabalho?

O valor estabelecido para a for¢a de trabalho, “como 0 de toda outra mercadoria, €
determinado pelo tempo de trabalho necessario a producgdo, portanto também
reproducdo desse artigo especifico. Enquanto valor, a propria forca de trabalho
representa apenas determinado quantum de trabalho social médio nela objetivado.” *°
Assim, é pago ao trabalhador as condicBes necessarias para que ele possa produzir
determinado produto, condi¢cbes que 0 mantem vivo para que ele possa continuar
exercendo o seu trabalho, a producdo de mercadorias. Nas palavras de Marx: “O tempo
de trabalho necessario a producéo da forca de trabalho corresponde, portanto, ao tempo
de trabalho necessario a producdo desses meios de subsisténcia, ou o valor da forca de
trabalho ¢ o valor dos meios de subsisténcia a manutengdo do seu possuidor.” 18 ou
seja, os ‘meios de subsisténcia’ fundamentais para ‘a manutencao’ da forca de trabalho,

para que assim ela continue exercendo a sua fungédo pelo tempo estabelecido no contrato

assinado com o comprador da forca de trabalho.

59147

A forca de trabalho “s6 se aciona no trabalho”™"’, isto é, ela se concretiza na

atividade realizada no trabalho, na producdo. No entanto, essa energia, a atividade

'y relagdo simples entre duas mercadorias, ponto analisado no capitulo sobre a mercadoria.
145 .
MARX, Karl. O Capital. P. 137.
¢ |dem. Ibid.
" |dem. Ibid.
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humana dispendida, precisa ser reposta com o intuito de continuar efetuando seu
trabalho. O trabalhador necessita de alimento, de vestimenta, etc., condigdes bésicas
para a realizacdo do seu trabalho, por isso seu salario abrange essas condicOes
necessarias para a continuacdo deste no mercado de trabalho. Além disso, € importante
também que a forca de trabalho se perpetue por meio de procriagéo, assim o salario do
trabalhador também considera a parcela destinada a criagdo de filhos deste, de modo
que a mercadoria forca de trabalho seja sempre encontrada no mercado, passando de

geracOes entre os trabalhadores.

N&o somente para a criacdo de filhos que o salario visa, como também para a
formacdo, a educacdo determinada que possibilita ao trabalhador a compreensdo e a
efetuacdo de seu trabalho. Desse modo, “o valor da forca de trabalho se resolve no valor

de uma soma determinada de meios de subsisténcia” 1%,

Assim, como a mercadoria-trabalho constitui uma especificidade das mercadorias,
seu valor de troca consiste nessa soma de meios basicos para que ela continue repondo a
sua energia e se encontre disposta a realizar o seu trabalho enquanto durar o contrato
com o comprador da for¢a de trabalho. “O limite Gltimo ou limite minimo do valor da
forca de trabalho é constituido pelo valor de uma massa de mercadorias, sem cujo
suprimento diéario o portador da forga de trabalho, o homem, ndo pode renovar o seu
processo de vida, sendo portanto o valor dos meios de subsisténcia fisicamente
indispensaveis.”**? O trabalhador ndo se encontra mais na posicdo de sujeito, como
dissemos, mas ele se transforma num individuo que compde essa forma social originada
pelo capital e, apesar da sua condi¢cdo de liberdade, ele estd a servico sempre dessa
condicdo, da necessidade de vender a sua forca de trabalho, pois somente assim ele pode

sobreviver nesse sistema.

A mercadoria trabalho possui também essa duplicidade caracteristica da forma
mercadoria, de um lado encontra-se o valor de uso e de outro, o valor de troca. O valor
de uso da forca de trabalho se da com o consumo, com a efetivacéo desta capacidade no

processo produtivo. O ponto que Marx ressalta é de que, diferente do que ocorre com a

8 MARX, Karl. O Capital. P. 138.
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mercadoria que analisamos no capitulo 2, aqui o valor de troca do trabalho é separado
pelo tempo, isto é, depois de determinado tempo de trabalho é que o trabalhador recebe
o salario pelo trabalho realizado. A producdo de mercadorias por parte do trabalhador
ocorre antes deste receber o seu salério, permitindo com que o comprador consuma essa
capacidade de trabalho antes mesmo de efetuar o seu pagamento, assim, “por toda parte,
portanto, o trabalhador fornece crédito ao capitalista” **°. O valor de uso da forca de
trabalno é vendido ao capitalista antes mesmo do saldrio ser recebido, pois é
estabelecido pelo contrato que o trabalhador primeiro efetua o trabalho por um tempo
determinado para depois receber o seu salario. O valor de uso dessa mercadoria fica nas
maos do capitalista e ele a consome na medida em que obtém a mercadoria produzida

por este trabalhador.

Desse modo, o trabalhador encontra-se alienado do seu produto, da mesma forma
que também estd separado dos meios de producdo e essa cisdao constitui a forma
especifica ao qual o trabalho aparece nesse sistema. Marx, entdo, faz uma comparacgéo
com o trabalho humano e seu desenvolvimento, a fim de mostrar a ruptura que ocorre
com o sistema capitalista e como a relagcdo natural que o homem desempenha com o

trabalho se inverte. Por isso, passaremos agora a tratar do processo de trabalho em geral.

O homem se diferencia dos animais pelo fato de que pode realizar o trabalho baseado
em uma ideia acerca do que pretende desenvolver, diferentemente dos animais que se
relacionam com a natureza por instinto, 0 homem possui a capacidade de pensar, de
realizar um projeto antes de concretizar o seu trabalho. Ele transforma a matéria-prima
encontrada na natureza em ferramentas para aprimorar o seu trabalho e condiciona a sua
vontade ao fim determinado. E meio de trabalho, para Marx, “¢ uma coisa ou um
complexo de coisas que o trabalhador coloca entre si mesmo e o0 objeto de trabalho e
que Ihe serve como condutor de sua atividade sobre esse objeto” **X. E um instrumento
necessario para que o produto de seu trabalho seja feito. E nesse processo o objeto é
produzido, o que acarreta na producdo de um valor de uso para o trabalhador, ou seja,

“uma matéria natural adaptada as necessidades humanas mediante transformagéo da

% MARX, Karl. O Capital. P. 139.
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forma. O trabalho se uniu com seu objeto O produto, desse modo, carrega as

caracteristicas do trabalhador e ele se identifica com o objeto que ele fez.

Os proprios meios de trabalho sdo resultados de trabalhos anteriores e no momento
em que o trabalhador usufrui deles, o valor de uso presente nesses meios de trabalho

possibilitam a formac&o do objeto projetado pelo trabalhador.

Além disso, esses meios de trabalho s6 podem produzir algo, s se realizam quando
entram em contato com trabalho vivo, somente assim eles efetuam seu valor de uso na
producao de um determinado objeto. “Na medida em que seu meio e objeto mesmos ja
sejam produtos, o trabalho consome produtos para criar produtos ou gasta produtos
como meios de produgdo™. O trabalho, entéo, constitui o processo fundamental do
metabolismo entre 0 homem e o0 seu entorno, na medida em que produz objetos capazes
de satisfazerem suas necessidades. De acordo com Giannotti: “No processo, a atividade
combina-se com o objeto e esse com o trabalhador, numa simbiose que termina com a
humanizacdo do produto e na efetivacio do agente” *. O produto feito ndo produz
valor de troca, somente valor de uso, objeto destinado a satisfacdo das necessidades. O
trabalhador aqui, nesse processo de abstracdo, é reconhecido no trabalho e ndo se

encontra alienado dos meios de producdo.

Essa oposicdo entre esse sistema geral e o sistema capitalista tem como meta
estabelecer as diferencas, mas principalmente mostrar como o trabalho se realiza no
sistema capitalista. O trabalhador “a partir do momento em que ele entrou na oficina do
capitalista, o valor de uso de sua forca de trabalho, portanto, sua utilizacao, o trabalho,
pertence ao capitalista. O capitalista, mediante a compra da forca de trabalho,
incorporou o préprio trabalho, como fermento vivo, aos elementos mortos constitutivos

do produto, que lhe pertencem igualmente” **°.

Nesse momento, o trabalhador ndo possui mais as condi¢fes necessarias, 0s meios de

trabalho para produzir um objeto que satisfaca as suas necessidades. Agora ele precisa
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recorrer ao processo de circulacdo, ao mercado, para vender a sua forca de trabalho
como mercadoria a fim de conseguir dinheiro, que por sua vez, compra também
mercadorias que serdo consumidas por este trabalhador. O produto feito por este, o
valor de uso da sua forca de trabalho, é consumida pelo capitalista, que comanda
trabalho alheio para produzir mercadorias, estas, por sua vez, ndo estdo mais no poder
do trabalhador, mas passam a pertencer ao capitalista. Assim, “o processo de trabalho é

. . g . 156
um processo entre coisas que o capitalista comprou, entre coisas que lhe pertencem” ~.

E nesse momento que existe o valor, processo do qual o trabalho é peca fundamental.
O trabalho visto no seu aspecto quantitativo, abstrato, encontra-se na mercadoria,
cristalizado, na qual esta pode ser trocada. E trabalho humano indiferenciado, pois este
apaga o trabalho concreto que produziu a mercadoria, porém isso s6 ocorre no processo
de troca, na circulacdo entre mercadorias, o que condiciona, também, o trabalho a ter
importancia no momento da circulacdo, na medida em que este é trocado como uma
mercadoria, camuflando o aspecto qualitativo do processo produtivo. Desse modo, 0
trabalho, nas palavras de Giannotti, “torna-se abstrato, simples dispéndio de energia
indiferente as suas manifestacGes particulares e, como o produto também é trabalho,
embora morto e incorporado a coisa, 0 trabalho aparece por toda parte: de um lado,
forca viva e abstrata pronta a entrar em acéo; de outro, coisa substantivamente alterada e

posta a servico de um fim social predeterminado” ~'.

O trabalhador ndo se reconhece mais no seu trabalho, ele “perde sua estrutura natural

s ]
(...) para ganhar novas determinacdes” %8

, antes existia o reconhecimento no produto
final do trabalho, pois este lhe pertencia. No sistema capitalista, a for¢a de trabalho e o
seu consumo estdo vinculadas ao capitalista, ao detentor dos meios de producdo. A
consequéncia dessa separacdo consiste também na caracteriza¢do da natureza dupla do
trabalho, em trabalho abstrato e trabalho concreto, processo presente na circulagéo
simples entre mercadorias e que se desdobra na circulacdo mais complexa, entre
trabalho e capital. Como a finalidade do trabalho ndo é mais a producdo de bens, de

produtos para satisfazer a necessidades humanas, entdo nesse sistema o fim Gltimo do

¢ 1dem. Ibid.

7 GIANNOTTI, José Arthur. Origens da Dialética do Trabalho. P. 226.

8 1dem. Ibid. p. 228.
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trabalho vém a ser a troca, a valorizagdo cada vez mais intensa do capital. De acordo
com Giannotti: “a finalidade desenvolvida por cada trabalho particular, que é sempre
uma atividade orientada, fica subordinada em ultima instancia ao objeto da producdo
capitalista: a valorizacdo do capital, e, nas instancias intermediarias, a cada categoria

particular que se pde como um fim em si” 159,

Como se da, entdo, esse processo de valorizagdo? Em que ambito € produzido o
valor? Como vimos, o trabalho assalariado produz mercadorias com 0s meios de
producdo pertencentes ao capitalista. Esses meio de produgéo foram feitos, por sua vez,
por trabalho, porém esse trabalho encontra-se no passado, morto e, portanto, cristalizado
na forma de meio de producédo. Este, assim como a forca de trabalho, possui valor de
uso na forma de consumo, ou seja, 0 capitalista consome a forca de trabalho viva na

medida em que este produz mercadorias.

Como o capitalista possui a mercadoria forca de trabalho, j& que a obteve no
mercado em troca de dinheiro, do pagamento de saléario ao trabalhador, entdo o produto
do trabalho também se encontra nas méos do capitalista. O valor de troca da forca de
trabalho consiste na manutencdo dessa forca fisica, no minimo necessario que o
trabalhador precisa para repor as suas condi¢bes béasicas a fim de que ele continue
exercendo o seu trabalho. O valor de uso é determinado na medida em que essa forca de
trabalho se atualiza no processo de producdo, quando ela produz uma mercadoria. Como
o valor de uso pertence ao capitalista, ele pode coagir o trabalhador a trabalhar a mais
na producdo de uma mercadoria, numa jornada de trabalho maior que a necessaria para
suprimir suas condigdes bésicas. De acordo com Grespan: “e isto é possivel porque,
despojado das condicdes para trabalhar, o assalariado sé pode fazé-lo se aceitar as
condicdes impostas pelo proprietario destas Gltimas. Assim, o valor das mercadorias
produzidas deve ser maior que o inicialmente desembolsado — equivalente ao dos meios
de producéo e da forca de trabalho — e o processo de trabalho se converte em meio para
valorizar o valor inicial, subordinando-se ao processo de valorizagdo” *°. Assim,
portanto, é obtido o mais-valor, em cima da jornada de trabalho que o assalariado

realiza.

% 1dem. Ibid. p. 231.

1%0 GRESPAN. Jorge. O Negativo do Capital. P. 106.
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O processo de valorizacédo se da, entdo, em dois ambitos, no processo de producao,
quando o trabalhador dispende sua forca a fim de produzir mercadorias e também,
quando o capitalista vende a mercadoria produzida, alienada do trabalhador, por um
valor maior do que aquele necessario para empregar o trabalhador e para adquirir 0s
meios de producdo. Percebemos o processo dialético, a oposi¢cdo também presente na
criacdo de valor. Segundo Marx: “Todo esse seguimento, a transformagdo de seu
dinheiro em capital, se opera na esfera da circulacdo e ndo se opera nela. Por intermédio
da circulacdo, por ser condicionado pela compra da forca de trabalho no mercado. Fora
da circulagéo, pois ela apenas introduz o processo de valorizacao, que ocorre na esfera
da producdo” ***. O valor produzido dessa forma néo contradiz o fundamento sustentado
por Marx de que a troca se da entre equivalentes, uma vez que o trabalho é trocado por
dinheiro na medida em que eles possuem valor equivalente. O comprador efetua o
pagamento da forca de trabalho, estabelece um contrato que determina o salario do
trabalhador, apds certo tempo determinado de trabalho realizado. Esse pagamento
compra a mercadoria trabalho que possui, como valor de uso, a caracteristica de criar
valor com os meios de producdo fornecidos pelo comprador. Assim, este obtém a
mercadoria produzida e deriva dela um mais valor, j& que o trabalhador efetua um
tempo a mais do que 0 necessario para pagar o seu valor de troca, do que aquilo que ele
recebe como salario. O comprador vende, desse modo, a mercadoria produzida por um
valor a mais do que aquele que ele pagou ao trabalhador, constituindo esse @mbito, o

processo de producdo e o processo de circulacdo, 0 meio em que a mais-valia se revela.

N&o cabe ao nosso texto desenvolver as particularidades da mais-valia (como se
desdobra a mais-valia relativa da mais-valia absoluta), o que nos interessa é mostrar que
o trabalho é o responsavel pela producdo de mais-valor, processo que movimenta o
capital. E nesse aspecto contraditorio que se da a mais-valia, no processo de producéo e
no processo de circulacdo, fato possivel justamente porque se assenta na divisao da
propriedade privada. E essa separacdo, presente na relagdo mais simples entre duas
mercadorias, se mostra mais expressiva no processo de producdo de mercadorias. E, por
meio da exploracdo do trabalho, ponto que abordamos no inicio, obtém-se a producao
de mais valia, acentuando cada vez mais a desigualdade que aparece, em certos

momentos, na sua forma contraditéria, como igualdade na relagdo contratual entre o

'L MARX, Karl. O Capital. P. 153.
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proprietario dos meios de producéo e o trabalhador assalariado. A dialética de Marx
permeia todo o desenvolvimento do sistema capitalista e como de suas contradi¢des se
desdobram outras categorias, na qual a oposi¢do nunca € resolvida, mas postergada em

outras categorias.
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5. O Fetichismo da Mercadoria

Esse termo fundamental é desenvolvido por Marx no final do primeiro capitulo do
volume 1 de O Capital, apdés toda uma andlise acerca da mercadoria e seu
desdobramento na forma-dinheiro. E neste texto optamos por desenvolver e ressaltar a
problematica desse conceito apds uma analise das categorias de dinheiro e trabalho, pois
de certa maneira o fetichismo ressalta a particularidade do valor expresso na
mercadoria. Ele torna evidente o carater social das relacbes vigentes nesse sistema,
enfatizando a critica feita por Marx a economia burguesa, Além disso, o fetichismo
também se encontra presente nas categorias do trabalho, inclusive no desdobramento do
capital, quando o trabalho assalariado se torna cada vez mais submetido ao proprietéario
dos meios de producdo para produzir mercadorias e adquirir um salario. Da mesma
forma, podemos mostrar a relagdo fetichista no circuito do dinheiro, ja que este passa
por um processo em que se torna cada vez mais autbnomo em relacdo as mercadorias e

principalmente, em relagéo aos produtores de mercadoria.

Como a mercadoria constitui a base para todos os desdobramentos posteriores,
pretendemos mostrar a questdo sobre o fetichismo com énfase na natureza da
mercadoria e sua relacdo de troca, com o intuito de destacarmos da relacdo mais béasica

do sistema aquilo que ele oculta, o seu valor.

A mercadoria por possuir uma dupla natureza aparece, de inicio, como algo estranho,
pois ela ndo é somente valor de uso, porém também valor de troca e esse aspecto
abstrato da troca nos remete a uma concepcdo metafisica do que venha a ser a
mercadoria. A principio, parece que algo externo, mistico, determina o valor da
mercadoria e a movimenta no processo de troca, saindo mesmo do controle das pessoas
e possuindo movimento préprio, como se uma alma habitasse o corpo da mercadoria. O
proprio Marx reformula esse problema: “De onde provém, entdo, o carater enigmatico

do produto do trabalho, tio logo ele assume a forma mercadoria? 2.

O mistico da mercadoria parece contradizer a proposta de Marx de desvendar as

categorias econdmicas desse sistema, mantendo a lei do valor, ponto que ele criticou

12 MARX. Karl. O Capital. P. 71.
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nos economistas classicos, em especial Smith e Ricardo, que entravam em contradi¢ao
quando explicavam a sociedade capitalista, esbarrando em problemas que né&o
conseguirdo resolver. Uma das criticas fortes que mostramos foi a de que esses
economistas, em certo momento, tomavam o trabalho ou o valor que constitui a
sociedade burguesa de modo unilateral, sem mostrar as contradigdes presentes no modo

de producéo e de circulacdo do sistema capitalista.

Como mostrar, entdo, o desdobramento contraditorio desse sistema, partindo de sua
forma mais baésica, sem, no entanto, perder inclusive a forma metafisica que a
mercadoria apresenta na sua relacdo com outras mercadorias? Nesse ponto, a dialética
de Marx tem como objetivo elucidar esses movimentos e mostrar porque a mercadoria
aparece como possuindo valor préprio, o que ela oculta nessa forma enigmatica. Jappe
também mostra esse ponto: “a objectividade do valor ndo ¢ nem algo puramente
pensado, nem uma coisa fisicamente presente; nao € possivel apreender essa ‘quimera’

. . 1 . . . f e i, 163
sendo por intermédio de um instrumento muito especial, a saber, a l6gica dialéctica” ~.

Com a dialética ele apreende 0 que esta por tras da aparéncia da mercadoria. E Marx
sintetiza muito bem o que vem a ser o enigma da mercadoria: “a igualdade dos trabalhos
humanos assume a forma material de igual objetividade de valor dos produtos de
trabalho, a medida do dispéndio de forca de trabalho do homem, por meio da sua
duracdo, assume a forma da grandeza de valor dos produtos de trabalho, finalmente, as
relacBes entre os produtores, em que aquelas caracteristicas sociais de seus trabalhos sdo

ativadas, assumem a forma de uma relacéo social entre produtos de trabalho” ***.

A mercadoria cristaliza o trabalho socialmente necessario, o valor que predomina e
que movimenta o sistema capitalista. Os trabalhos, como dissemos, encontram-se
privados, ndo sendo, portanto, imediatamente sociais. O que estabelece esse vinculo
social e que possibilita a troca entre produtores privados (aqui no @mbito da circulacédo
simples) é a mercadoria. “O misterioso da forma mercadoria consiste, portanto,
simplesmente no fato de que ela reflete aos homens as caracteristicas sociais do seu

préprio trabalho como caracteristicas objetivas dos prdprios produtos de trabalho, como

163 JAPPE, Anselm. As Aventuras da Mercadoria. P. 179.

' MARX, Karl. O Capital. P. 71.

82



propriedades naturais sociais dessas coisas e, por isso também reflete a relagdo social
dos produtores com o trabalho total como uma relagéo social existente fora deles, entre
objetos. Por meio desse quiproqud os produtos do trabalho se tornam mercadorias,

. . . . . 5,165
coisas fisicas metafisicas ou sociais” = .

Como dissemos, o trabalho encontra-se privado, por conta da separacdo dos meios de
producio®®, assim os trabalhadores privados néo se relacionam diretamente com o todo
social. A mercadoria produzida por eles € medida pelo tempo de trabalho socialmente
necessario, o que anula as caracteristicas singulares de cada trabalho. E a troca é
necessaria, pois o produtor nao produz todos os produtos de que necessita, recorrendo
ao mercado para obter mercadorias que possam ser consumidas. Ele vende as
mercadorias que produz a fim de obter outras, 0 que estabelece o vinculo social entre
produtores de mercadorias.

As mercadorias seriam, entdo, responsaveis por essa ligacdo social, como se elas
proprias tivessem valor, como se este lhe fosse natural. O ponto aqui é que essa
naturalizacdo € a forma como o valor aparece na troca e que reflete uma sociedade
baseada na divisdo social do trabalho. A mercadoria, desse modo, parece transitar

sozinha por entre as pessoas, como se ela determinasse a troca.

O trabalhador encontra-se alienado do seu trabalho, uma vez que este é produzido
para troca. Assim, como ele ndo sabe o destino de sua mercadoria, a quem ela serviréa de
valor de uso, da mesma forma, ele também ndo reconhece o trabalho concreto que
produziu a mercadoria que ele almeja obter, recorrendo a troca de mercadorias, da qual
a sua tem pra ele apenas valor de troca. Como ele ndo se reconhece também na
sociedade, a parte especifica que lhe cabe na organizacdo social, entdo a mercadoria
passa a ser o ponto decisivo para a participacdo da riqueza em geral. Nesse ponto
podemos entender o que Marx diz com o fato de que “o trabalho total” constitui uma

“relagdo social existente fora deles”. O mundo passa, desse modo, a ser movido pelas

%> 1dem. Ibid.

166 . ~ . . .
Na circulagdo simples, Marx analisa os produtores que vendem suas mercadorias, nesse ponto da

exposicao categorial ele ainda ndo mostra a separacgdo entre trabalhador assalariado e capitalista. Aqui a
separagdo se da entre os produtores privados que ndo se reconhecem nos seus produtos, pois estes
produzem para vender, para adquirir outras mercadorias que serdo consumidas.
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mercadorias. O aspecto fisico da mercadoria aqui ndo € o que determina esse carater
metafisico, mas sim a construcdo social especifica que permite a possibilidade de
relacdes entre mercadorias. Segundo Marx: “a forma mercadoria e a relagdo de valor
dos produtos de trabalho, na qual ele se representa, ndo tém que ver absolutamente nada
com sua natureza fisica e com as relacdes materiais que dai se originam. Nao é mais
nada que determinada relacdo social entre os prdprios homens que para eles aqui

. ~ : : 167
assume a forma fantasmagorica de uma relacdo social entre coisas™ ™.

Esse aspecto fantasmagorico é o que Marx denomina de fetichismo. A sua metafisica
constitui aqui uma forma de se ver a realidade do processo capitalista, onde as
mercadorias encontram-se revestidas de uma autonomia, sem ter relacdo com o0s
produtores que as fabricaram, estabelecendo assim uma “relagdo social entre coisas”.
Ruy Fausto ressalta esse aspecto metafisico do discurso de Marx: “a metafisica de seu
discurso é a reproducdo da metafisica do real. E o real, o capitalismo que é em certo
sentido metafisico, e o discurso quase metafisico € por isso o verdadeiro discurso
cientifico, assim como o discurso claro da ‘ciéncia’ se torna nesse caso inadequado.
Marx sempre insistiu no fato de que por exemplo a mercadoria tem algo de misterioso,
que ela é um objeto sensivel supra-sensivel etc. Para apreender esse tipo muito
particular de objeto, é necessario um discurso gue se ajuste a ele, isto &, um discurso que
ponha essas abstracdes objetivas como elas sdo efetivamente: como coisas sociais que

1
reduzem os agentes a suportes.” o8

Essa exposicdo de Marx no decorrer dos desdobramentos l6gicos das categorias do
sistema capitalista mostra esse carater duplo e contraditorio da mercadoria e como essa
caracteristica permeia todas as outras definicbes que se originam nessa relacdo mais
béasica. E essa constituicdo da mercadoria é fruto da sociedade ao qual ela é produzida, a

sociedade capitalista, onde o trabalho abstrato € o que determina o valor da mercadoria.

Quando se toma a mercadoria isolada, esse processo fetichista, a inversdo das
relagBes sociais, ndo aparece, ndo se coloca em evidéncia. E necessario observar a troca

de mercadorias, uma vez que é nesse ponto que podemos ver a expressdo do valor.

%7 1dem. Ibid.

18 EAUSTO, Ruy. Marx: Légica e Politica I, p. 101.
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“Somente dentro da sua troca, os produtos recebem uma objetividade de valor
socialmente igual, separada da sua objetividade de uso, fisicamente diferenciada. Essa
cisdo do produto de trabalho em coisa Util e coisa de valor realiza-se apenas na pratica,
tdo logo a troca tenha adquirido extensdo e importancia suficientes para que se
produzam coisas Uteis para serem trocadas, de modo que o carater de valor das coisas ja

seja considerado ao serem produzidas.” **°

O valor das mercadorias é determinado pelo tempo de trabalho socialmente
necessario e elas sdo produzidas para troca. Nesse momento, na qual uma mercadoria é
trocada por outra distinta, o valor abstrato, o trabalho comum socialmente necessario é
expresso. Como dissemos, o trabalho encontra-se privado, entdo € necessario um
produto que seja feito ja pensado na troca e ndo somente para servir de valor de uso e
essa duplicidade, portanto, é a caracteristica fundamental da mercadoria. E nesse ponto,
por produzirem mercadorias, o trabalho ganha um “duplo carater social” 170 «Por um
lado, eles tém de satisfazer determinada necessidade social, como trabalhos
determinados Uteis, e assim provar serem participantes do trabalho total, do sistema
naturalmente desenvolvido da divisdo social do trabalho. Por outro lado, s6 satisfazem
as multiplas necessidades de seus proprios produtores, na medida em que cada trabalho
privado atil particular € permutavel por toda outra espécie de trabalho privado, portanto

. 171
lhe equivale.” =",

Os diferentes trabalhos que produzem as mercadorias diversas sdo negados na
relacdo de troca, pois o valor apaga a singularidade de cada produto, de cada trabalho
especifico, mostrando apenas o trabalho abstrato que rege essa troca. Os produtores nao
estdo conscientes dessa inversdo, para eles o valor das mercadorias aparece nelas
mesmas e ndo sao derivadas de uma relagdo social especifica que “transforma muito

mais cada produto do trabalho em hieréglifo social” 72,

' MARX, Karl. O Capital. P. 71.

7% 1dem. Ibid.

Y1 1dem. Ibid. p. 71-72.

2 |dem Ibid. p. 72.
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Quando se toma o valor das mercadorias como intrinseco a elas, como natural, ndo
se reconhece a especificidade social que a produz, acreditando, dessa forma, que esse
tipo de organizacgdo social é o ultimo a ser alcangado pela sociedade, ndo percebendo
que o capitalismo também é transitorio. “Todo o misticismo do mundo das mercadorias,
toda magia e fantasmagoria que enevoa os produtos de trabalho na base da producédo de
mercadorias, desaparece, por isso, imediatamente, tdo logo nos refugiamos em outras

~ 5 173
formas de producao” ~'".

Estudar entdo outras formas de organizacdo social ressalta a particularidade dessa
sociedade em que estamos inseridos e mostra a forma especifica que o trabalho assume

no sistema de producdo de mercadorias.

Marx recorre a figura de Robinson Crusoé'™ na sua ilha e mostra como se dé a
divisdo do trabalho com uma pessoa, sem a troca. Na ilha, Robinson é responsavel por
varias atividades que preenchem o seu dia, como pescar, domesticar animais, cacar,
construir ferramentas para poder cagar e para poder se abrigar. Assim, “apesar da
diversidade de suas funcdes produtivas ele sabe que elas sdo apenas diferentes formas
da atividade do mesmo Robinson, portanto, somente modos diferentes de trabalho
humano.” ™ Nesse exemplo, o Robinson produz para sobreviver e se reconhece em
todos os diferentes trabalhos que emprega. Nesse exemplo percebemos que existe
também a divisdo do trabalho empregado por uma pessoa, no entanto, ndo é somente
por meio da divisdo do trabalho que necessariamente existe a producdo de valor, de
mercadoria. O que ele produz s&o produtos que serdo consumidos, sem serem utilizados

para troca.

Na sociedade feudal também ndo existe producdo de mercadorias. Diferente do que
ocorre no exemplo de Robinson em sua ilha, na sociedade feudal existia uma enorme
dependéncia de todas as pessoas nas mais diversas hierarquias, desde o senhor feudal
até o servo, toda a producdo tinha uma dependéncia social e o trabalho particular era

social, tinha reconhecimento na organizacdo feudal. E “justamente porque rela¢des de

73 1dem. Ibid. p. 73.

74 1dem. Ibid.

7 1dem. Ibid. p. 74.
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dependéncia pessoal constituem a base social dada, os trabalhos e produtos néo
precisam adquirir forma fantastica, diferente de sua realidade.” ® No feudalismo
encontramos ainda mais forte do que no exemplo do Robinson a divisdo social do
trabalho e a hierarquia desses trabalhos, aqui os produtos séo trocados, inclusive existe a
equivaléncia entre produtos quando estes sdo trocados. No entanto, esses trabalhos sdo
diretamente sociais e é por meio da sua particularidade que realizam a troca. “A forma
natural do trabalho, sua particularidade, e ndo, como na base da producdo de
mercadorias, a sua generalidade, é aqui sua forma diretamente social. A corveia mede-
se tanto pelo tempo quanto o trabalho que produz mercadorias, mas cada servo sabe que
é certa quantidade de sua forca pessoal de trabalho que ele despende no servico do seu
senhor. O dizimo, a ser pago ao cura, é mais claro que a béng¢do do cura.”'’’. Diferente
do que ocorre na sociedade produtora de mercadorias, no sistema feudal sabe-se o
quanto foi dispendido de trabalho para outro, sabe-se inclusive o destino desse
dispéndio, por isso a relagdo torna-se clara, assim como a quantidade certa destinada ao
dizimo. Marx contrasta os diversos tipos de sociedade para enfatizar cada vez mais o0
aspecto particular da sociedade produtora de mercadorias. Portanto, mercadoria s

existe na sociedade capitalista e sé nela ocorre o fetichismo.

Na sociedade feudal o que vigorava era a hierarquia entre as diferentes fungdes.
Quando o trabalho é comum, sem estabelecimento de hierarquias, isso também nao
acarreta na producdo de valor, consequentemente na formacdo de mercadorias. Marx

. o . 1 17
analisa “uma ind@stria rural patriarcal de uma familia camponesa™"®

, na qual produzem
diversos produtos como cereais e linho, entre outros. Os trabalhos diferentes que
realizam a producdo desses itens estdo organizados numa relacdo com o conjunto da
familia, tendo seus trabalhos determinados pelo tempo de trabalho que os membros
particulares da familia executam. A troca entre eles constitui uma permutacdo entre
produtos, pois sua origem € determinada e o trabalho de cada um faz parte de um todo
social constituido pela familia. O excedente que se obtém da troca € distribuido entre

eles. “O dispéndio das forgas individuais de trabalho, medido pela sua duragdo, aparece

76 1dem. Ibid.
Y7 1dem. Ibid. p. 74.
78 |dem. Ibid.
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aqui, porém, desde sua origem como determinacdo social dos proprios trabalhos, porque
as forcas de trabalho individuais a partir de sua origem s6 atuam como 6rgaos da forca
comum de trabalho da familia” *"°. O tempo de cada trabalho esta de acordo com a
particularidade de cada trabalho, do quanto que precisa para produzir cereais, por
exemplo, e do quanto necessario para se produzir uma peca de roupa. Ou seja, ndo
existe aqui uma determinagdo social que impde uma medida aos diversos trabalhos
concretos. Por serem membros de uma familia, eles possuem participacdo na
distribuicdo do excedente, tendo conhecimento de seu trabalho particular no todo do

trabalho social familiar.

Agora, numa “associa¢ao de homens livres, que trabalham com meios de producao

» 180 5 trabalho é diretamente social, os diversos trabalhos sdo reconhecidos

comunais
no todo social e seus trabalhadores estdo conscientes de seus produtos e da sua
participacdo na comunidade. E “o produto total da associa¢ao ¢ um produto social” 181
na medida em que todos participam da producdo e da distribuicdo daquilo que a

. ~ , . . ~ 182
associacdo produz. Uma parte ¢ destinada “como meio de produgdo™®

e a outra para
consumo dos meios de subsisténcia a todos os participantes desse grupo. E Marx vai
além: “s6 para fazer um paralelo com a produgdo de mercadorias, pressupomos que a
parte de cada produtor nos meios de subsisténcia seja determinada pelo seu tempo de
trabalho” . Esse tempo de trabalho seria responsavel tanto pela organizacdo dos
diversos tipos de trabalhos, estabelecendo uma regulamentacdo adequada de cada tipo
de trabalho, quanto pela participacdo de cada pessoa no trabalho comum social, assim
como na partilha dos bens de consumo. Ou seja, aqui tampouco encontramos a

producdo de valor e de mercadorias.

O ponto € que numa sociedade produtora de mercadorias, a cisdo caracteristica desse

sistema é que torna comum todos os trabalhos diferentes. N&o se sabem a parte que cada

7% |dem. Ibid. p. 75.

' 1dem. Ibid.
'8! 1dem. Ibid.
2 1dem. Ibid.
'8 1dem. Ibid.
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trabalho individual desempenha no todo social, somente o trabalho abstrato é que
constitui a ligacdo com o todo social. O que denota a inversao entre trabalho concreto e
trabalho abstrato. Assim, ndo € somente o tempo de trabalho que posiciona o trabalho
abstrato como determinante, é antes, como vimos, uma forma social que ressalta o
trabalho abstrato como uma generalidade singular, numa oposicdo em relacdo ao

trabalho concreto.

Essa desigualdade constitutiva do sistema capitalista é constatada nos dois ambitos

aqui analisados, tanto na circulacdo simples como na circulagéo do capital.

Na circulagdo simples, os produtores se defrontam no mercado por meio de
mercadorias, mas eles ndo sabem quem produziu a mercadoria que querem consumir e
nem para quem a mercadoria deles sera produzida, uma vez que € o mercado 0
responsavel pela mediacdo social. As mercadorias se trocam, mas seus produtores ndo
sabem do papel especifico de seu trabalho na sociedade em que estdo inseridos. Com o
advento do dinheiro, o desdobramento da forma-mercadoria, o fetichismo fica mais
claro, pois parece que o dinheiro possui valor em si mesmo e que é ele que atribui valor
as mercadorias, como se ele estivesse fora da sociedade, constituido em outro ambito,
sem de fato perceber que dinheiro € a cristalizag&o do trabalho socialmente necessério, a
expressdo do valor. O dinheiro ordena as trocas, pois para que a mercadoria seja
vendida ela precisa de dinheiro e, para que seja comprada também necessita do
dinheiro. As pessoas que realizam esse processo acreditam que o dinheiro é apenas uma
convencao, estabelecendo o seu valor de modo aleatério. Mas esse aspecto de arbitrario
esconde uma relagdo contraditoria entre a mercadoria e o dinheiro e que, em ultima
instancia, como vimos no capitulo sobre o dinheiro, este deriva da forma mesma da
mercadoria, de sua forma desdobrada. Assim, a anélise do fetichismo também desvenda

a aparéncia em que ele se manifesta.

Na circulacdo do capital a inversdo fetichista fica ainda mais evidente, principalmente
porque aqui o trabalhador ndo possui seus meios de producéo, ele ndo se reconhece no
trabalho que produziu e ndo produz para si mesmo, mas sim para o capitalista, o que
detém os meios de producdo. A Unica mercadoria que usufrui € a sua propria forca de
trabalho que é vendida no mercado. Nesse ponto, o trabalhador ndo se reconhece na

sociedade, encontra-se cada vez mais isolado e sO participa das relacGes sociais

89



comprando mercadorias que obtém por meio da venda da sua mercadoria que lhe €
intrinseca, a forga de trabalho. O valor, entdo, se torna cada vez mais autbnomo e
desprendido dos homens que o produziram, como se fosse de fato dotado de espirito

préprio capaz de subordinar o trabalho humano para efetuar a sua propria reproducéo.

A producao de valor ocorre numa sociedade em que o trabalho €é privado, ndo sendo
imediatamente social. O que torna a sociabilidade possivel é a troca de seus produtos,
que séo valores de uso, mas que agora também possuem valor de troca e na relagdo com
outra mercadoria, ele se expressa no valor de uso da mercadoria que se posiciona como
equivalente. E € somente nesse tipo de sociedade que ocorre o fetichismo, essa inversdo
das coisas, em que elas passam a controlar e a organizar a vida das pessoas. E fazem na
medida em que as pessoas ndo estdo conscientes do movimento do capital que pode ser
compreendido tendo como base a relacdo entre mercadorias. As pessoas nao se
reconhecem no todo social e s6 se relacionam na troca de mercadorias. A
particularidade de cada trabalho, portanto, ndo é mais reconhecida e sim, o que constitui
o valor da mercadoria, o tempo de trabalho socialmente necessario. Os trabalhos passam

a ser reconhecidos como iguais, como homogéneos, trabalho humano.

Além do fetichismo da mercadoria ocorre, também, como um desdobramento desta, o
fetichismo do dinheiro. Este é observado no processo de formacdo da mercadoria
equivalente geral e nas particularidades que disso deriva. Recapitulando, na relacdo
entre duas mercadorias, apds o desenvolvimento da Forma Ill, o equivalente geral €
aquele que se posiciona como a mercadoria que reflete ao outro extremo da relacdo, a
mercadoria na posi¢cdo de relativa, o valor que ela possui, o trabalho abstrato
socialmente necessario que a produziu. O dinheiro, desdobramento dessa forma, possui
0 seu valor de uso negado e por conta disso expressa sempre em contato com outras
mercadorias o valor de troca que elas trazem. De acordo com Grespan: “a ‘atividade’ da
primeira mercadoria significa que através da relacdo com a outra ela expressa seu
préprio valor, de modo que a relacdo com a outra é de fato relacdo consigo mesma
através da outra, ou auto-relacdo mediada pela outra. Assim, enquanto auto-relagdo da
mercadoria, a forma-relativa ja € um primeiro momento do processo de autonomizacgao

. e . 184
do valor que culmina na constituigio do capital” *®*,

184 GRESPAN, Jorge. O Negativo do Capital. P. 76.
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Nesse ponto, o dinheiro mostra o valor para as mercadorias relativas e inverte o
processo, como se essas mercadorias possuissem valor em si mesmas. Como o valor de
uso do dinheiro é negado, o que ele reflete sempre é o valor de troca de todas as
mercadorias. O fetiche encontra-se nessa inversdo, em naturalizar o valor dessas
mercadorias relativas, como se ele estivesse nelas mesmas e ndo fosse fruto da relacdo

social com o dinheiro.

Segundo Marx: “Uma mercadoria ndo parece tornar-se dinheiro porque todas as
outras mercadorias representam nela seus valores, mas, ao contrario, parecem todas
expressar seus valores porque ela é dinheiro. O movimento mediador desaparece em seu
préprio resultado e ndo deixa atras de si nenhum vestigio. As mercadorias encontram,
sem nenhuma colaboracdo sua, sua propria figura de valor pronta, como um corpo de
mercadorias existente fora e ao lado delas.” *® No desenvolvimento da mercadoria
como equivalente, esta posicdo a coloca em negacdo com seu proprio valor de uso,
refletindo apenas o valor de troca da mercadoria relativa. Com o advento do dinheiro, a
mercadoria equivalente universal, o valor de uso ndo se encontra mais nesta posicao,
refletindo sempre o valor de troca de todas as mercadorias. A inversdo ocorre neste
processo, quando se acredita que sdo as mercadorias que possuem um valor intrinseco a
elas e que tem o dinheiro como uma expressdo. Ndo € mais o dinheiro que mostra o
valor de troca delas, mas elas € que refletem o valor delas no dinheiro e esse processo
ressalta a autonomizacao crescente entre esses dois tipos de mercadorias, a mercadoria

relativa e a equivalente universal, o dinheiro.

Como diz Grespan: “o fetiche aqui ndo é tanto a transposi¢do das relacées sociais de
troca na matéria do dinheiro — ouro ou prata — e sim a manifestacdo do poder social de
comandar o trabalho dos outros individuos, como poder que o dinheiro confere a seus
possuidores. Em outras palavras, se o individuo conquista poder social enquanto
produtor de mercadorias, a autonomizagdo do valor sob a forma-dinheiro faz o dinheiro

- 186
aparecer como o que torna seu possuidor poderoso”.

85 MARX, Karl. O Capital. P. 84-85.

'8¢ GRESPAN, Jorge. O Negativo do Capital. P, 77-78.
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O fetichismo presente na sociedade capitalista mostra essa relacdo entre coisas como
mediadoras das relacGes entre pessoas, caracterizando a forma social como esse sistema
se constitui. O fetichismo do dinheiro mostra, de uma forma cada vez mais autbnoma, o

dinheiro e também as mercadorias, numa polarizacdo cada vez mais intensa.

Essa sociedade fetichista na qual as coisas parecem dotadas de valor esconde a
desigualdade fundamental que a constitui e que a impulsiona, por um movimento
dialético, a producdo cada vez mais progressiva de valor. Por ser contraditéria, produz
mais valor e mais desigualdades, se apropria cada vez mais da forca de trabalho para
criar mercadorias que, por sua vez, aparentam serem criacdes de outra natureza,

escondendo o seu carater social.
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6. Conclusao

A mercadoria é a relacdo social fundamental para iniciar a investigacdo acerca da
sociedade capitalista. O trabalho, o dinheiro também sdo mercadorias, mas para ressaltar
a origem deles e suas particularidades é necessario remontar a mercadoria e mostrar
com da relagdo simples entre duas mercadorias as demais formas desse sistema se

constituem.

A critica a economia politica feita por Marx mostra justamente o ponto em que 0s
economistas classicos ndo conseguiram explicar, a origem do dinheiro. Além do mais,
Smith e Ricardo ndo conseguiram formular uma lei do valor que abrangesse todas as
formas de manifestacdo dessa sociedade, ndo formulando, por isso, a critica a esse
sistema transitdrio e produtor de desigualdades.

A andlise da mercadoria ressalta essa desigualdade constitutiva do capital, pois mostra
que sua natureza dupla, a saber, valor de uso e valor de troca, é contraditoria. A
mercadoria ndo é somente uma coisa que possui utilidade, que serve como valor de uso,
mas é também valor de troca. O concreto da mercadoria porta o valor de troca que se

revela na relagdo com outra mercadoria, na troca entre duas mercadorias distintas.

Assim como a mercadoria possui uma natureza dupla, o trabalho que a produziu passa,
também, a ser visto de duas maneiras, como trabalho abstrato e como trabalho concreto.
Sempre importante frisar que essa relacdo contraditoria ndo exclui os termos opostos, é
antes 0 movimento dialético estabelecido por Marx, na qual uma se expressa sempre
negando a outra. O trabalho concreto, na medida em que ele produz uma mercadoria,
nega o seu aspecto de trabalho abstrato. A mesma situacdo ocorre quando, mediante a
troca de mercadorias, o trabalho abstrato se expressa negando o trabalho concreto de

cada mercadoria em particular.

E dessa relagdo entre duas mercadorias é que surge o dinheiro, o equivalente
universal das mercadorias. Marx ressalta que esse enigma ndo foi resolvido pelos
classicos da economia politica, 0 que ressalta a importancia de se conhecer a forma

basica desse sistema, a mercadoria.
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O dinheiro, como meio de circulacdo, desempenha papel fundamental na circulagdo
simples entre mercadorias e ressalta a relacdo social desse sistema. Os produtores se
situam isolados e ndo produzem mercadorias para seu préprio consumo, recorrendo ao
mercado para adquirir outras mercadorias. O dinheiro ¢ o meio pelo qual uma

mercadoria € adquirida para 0 consumo.

No entanto, esse sistema ndo esta baseado somente no consumo, como também na
producdo de mais dinheiro, assim, a circulacdo simples se desdobra para a circulagéo do
capital e somente dessa forma o dinheiro se valoriza. Percebemos a total inversdo de
papeis, é o dinheiro agora transformado em capital que comanda o processo e subordina
o trabalho assalariado a produzir mercadorias. O fetichismo € constatado em todos os
processos assim como a desigualdade, que se acirra na circulagdo do capital, uma vez
que nesse momento o trabalhador encontra-se destituido dos meios de producéo,

restando-lhe apenas a sua forca de trabalho para vender no mercado.

Outro ponto fundamental tratado no nosso texto encontra-se na investigagédo do
trabalho abstrato. O que vem a ser essa abstracdo do trabalho? N&o é meramente uma
maneira metafisica de se entender as rela¢fes sociais, € antes uma generalidade singular
que impde aos trabalhos diversos a caracteristica abstrata, o que ha de trabalho humano
constitutivo de cada trabalho em particular. E essa caracteristica existe somente numa
sociedade em que reina a propriedade privada dos meios de producdo. Uma

desigualdade que s6 pode ser compreendida com o método dialético de Marx.

Assim, nosso trajeto pretendeu ressaltar a importancia desse conceito basico de Marx
que esta longe de ser um conceito metafisico, antes mesmo ressalta o carater metafisico
dessa sociedade que se relaciona por intermédio das coisas, sem conhecimento do seu
trabalho especifico no ambito social, 0 que acarreta numa alienagdo perante a sociedade
e as pessoas. Ressaltar aqui esse aspecto contraditorio da mercadoria evidencia também
que esse sistema ndo é o Ultimo na escala evolutiva da humanidade, mas sim uma forma

de organizacdo transitéria e também desigual.
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